¢.j. 16 A 115/2020-24

USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senatu slozeném z piedsedy Mgr. Véclava Trajera
a soudcu JUDr. Martiny Vernerové a Ing. Mgr. Martina Jakuba Bruse ve véci

zalobce: R. P., narozen ,, X, statni pfislusnik Ukrajiny,
bytem ,, X,
zastoupen Mgr. Ing. Vlastimilem Némcem, advokatem,
sidlem Kadariska 3550/39, 430 03 Chomutov,

proti

zalovanému: Ministerstvo vnitra, Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinci,
sidlem namésti Hrdint 1634/3, 140 21 Praha 4,

o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 14. 8. 2020, &. j. MV-115987-4/SO-2020,

takto:
I. Zaloba se odmita.
II. Zadny z Géastniki nema pravo na nihradu naklada fizeni.

III. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek v ¢astce 3 000 K¢, Castka 3 000 K¢ bude
zalobci vracena z uctu Krajského soudu v Usti nad Labem do tficeti dnt od pravni moci
tohoto usnesent.

Oduvodnéni:

1. Zalobou podanou u zdejitho soudu dne 9. 10. 2020 se Zalobce prostiednictvim svého pravniho
zastupce domahal zruseni rozhodnuti Zalovaného ze dne 14. 8. 2020, ¢. j. MV-115987-4/SO-
2020, jimz bylo zamitnuto jeho odvolani a potvrzeno rozhodnuti Ministerstva vnitra, odboru
azylové a migracni politiky, (dale jen ,,spravni organ prvniho stupné®) ze dne 15. 6. 2020, ¢. j.
OAM-76390-18/7ZM-2019 (MV-70020/OAM-2020). Timto rozhodnutim sprivni orgin
prvniho stupné podle § 44a odst. 11 ve spojeni s § 46 odst. 6 pism. d) zakona ¢. 326/1999 Sb.,
o pobytu cizinci na tzemi Ceské republiky a o zméné nékterych zakond, ve znéni pozdéjsich
pfedpist (dale jen ,,zakon o pobytu cizincu®) zamitl Zzalobcovu zadost o prodlouzeni doby
platnosti zaméstnanecké karty, nebot’ zalobctuv zaméstnavatel je ve smyslu § 178f odst. 1
pism. b) téhoz zakona nespolehlivy.

2. Zaloba, kterou zalobce podal, sméfuje proti rozhodnuti zalovaného, a tudiz se jedna o zalobu
proti rozhodnuti spravnfho organu, ktera je jako institut upravena v casti tfet{ hlavé druhé
prvaim dilu zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich pfedpisti (dile jen
»8. £.8.), tj. v § 65 az § 78. Podle § 72 odst. 1 s. 1. s. 1ze zalobu podat do dvou mésict poté, kdy
rozhodnuti bylo Zalobci oznameno dorucenim pisemného vyhotoveni nebo jinym zakonem
stanovenym zpusobem, nestanovi-li zvlastni zakon lhutu jinou. Podle specialni tpravy v § 172
odst. 1 zdkona o pobytu cizinci musi byt Zaloba podana do tficeti dni od doruceni
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rozhodnuti spravniho organu v poslednim stupni nebo ode dne sdélen{ jiného rozhodnutf
spravniho organu, pokud neni dale stanoveno jinak. Zmeskani lhiity nelze prominout. Podle
§ 46 odst. 1 pism. b) s. . s., nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim navrh (Zalobu)
odmitne, jestlize byl navrh (zaloba) podan predc¢asné nebo opozdéné.

3. Podle § 40 odst. 1 véty prvni s. f. s. lhtta stanovena timto zakonem, vyzvou nebo rozhodnutim
soudu pocina bézet pocatkem dne nasledujictho poté, kdy doslo ke skutecnosti urcujici jeji
pocatek. Podle odstavce 2 véty prvni téhoz ustanoveni lhita urcena podle tydnt, mésici nebo
roku konci uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhuty.
Podle odstavee 3 véty prvni téhoz ustanoveni, pfipadne-li posledni den lhuty na sobotu, nedéli
nebo svatek, je poslednim dnem lhtty nejblize nasledujici pracovni den. Podle § 40 odst. 4
s. I. s. je Ihata zachovana, bylo-li podani v posledni den lhity pfedano soudu nebo jemu zaslano
prostfednictvim drzitele postovni licence, popiipadé zvlastni postovni licence anebo pfedano
organu, ktery ma povinnost je dorucit, nestanovi-li tento zakon jinak.

4. 7 obsahu spravniho spisu soud zjistil, Ze Zalobou napadené rozhodnuti bylo tehdejsi pravni
zastupkyni zalobce JUDr. Veronice Louzecké Beerové, advokatce, fadné doruceno do datové
schranky dne 18. 8. 2020, jak vyplyva z dorucenky pfipojené k napadenému rozhodnuti. Tento
den je pak zapotfebi povazovat za den doruceni doté¢eného rozhodnuti zalobci ve smyslu § 172
odst. 1 zakona o pobytu cizinct. Dnem urcujicim pocatek lhity pocitané podle dna bylo tedy
v pfipadé zalobou napadeného rozhodnuti utery 18. 8. 2020, tficetidenni lhiita pro podani
Zaloby pocala plynout ve stredu 19. 8. 2020 a skoncila ve Ctvrtek 17. 9. 2020.

5. Pro zachovani lhuty k podani Zaloby tudiZz bylo tfeba, aby ji zalobce nejpozdéji dne 17. 9. 2020
pfedal soudu nebo jemu zaslal prostfednictvim drzitele postovni licence anebo pfedal organu,
ktery ma povinnost ji dorucit. To vSak Zalobce neucinil, nebot’ jeho pravni zastupce zalobu
odeslal soudu prostfednictvim datové schranky az dne 9. 10. 2020, jak vyplyva ze zaznamu
o ovetend elektronického podani zalozeného na ¢. 1. 1 soudntho spisu, tj. po uplynuti zdkonem
stanovené lhuty. Lhita pro podani zaloby tedy nebyla zachovana.

6. S ohledem na vyse uvedené soud shledal, Ze Zzalobce podal zalobu opoZdéné, nebot’ nebyla
dodrzena zakonem stanovena tficetidenni lhuta k jejimu podani. Soud proto podle § 46 odst. 1
pism. b) s. f. s. zalobu pro opozdénost odmitl. Z davodu odmitnuti zaloby soud soucasné
v souladu s § 60 odst. 3 vétou prvni s. f. s. nepfiznal zadnému z Gcastnfkd pravo na nahradu
nakladt fizeni.

7. Jelikoz fizeni skonc¢ilo odmitnutim zaloby pfed prvnim jednanim, soud podle § 10 odst. 3 véty
prvai zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich pfedpisa (dile jen
»zakon o soudnich poplatcich®) rozhodl rovnéz o vraceni zalobcem zaplaceného soudniho
poplatku za podani zaloby v ¢astce 3 000 K¢. Tato castka bude zalobci vracena z Gctu krajského
soudu ve lhuaté stanovené v § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiZnost ve lhut¢ dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasac¢ni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvysstho spravntho soudu,
sidlem Moravské namésti 611/6, 657 40 Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhuita pro podani kasacni stiznosti konci uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhuty

na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskan{ lhuaty k podani kasac¢ni stiznosti nelze prominout.
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Kasacni stiznost lze podat pouze z duvodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznacen{ rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu
a z jakych davodu jej stézovatel napada, a idaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za n¢j jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakona vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudnfho poplatku na ucet Nejvysstho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 17. tinora 2021

Mgr. Vaclav Trajer, v. .
pfedseda senatu
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