C. j. 15 Af 120/2017-44
USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl ptedsedkyni senitu JUDr. Markétou Lehkou, Ph.D.,

v pravni véci

zalobce: J. P., narozeny ,,X*,

bytem ,, X,
zastoupeny JUDr. Richardem Ttestikem, advokatem se sidlem Masarykova
43,400 01 Usti nad Labem,

proti
zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi,

se sidlem Masarykova 427/31, 602 00 Brno,

v fizeni o Zalobé& proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 8. 9. 2017, &. j. 39224 /17 /5300-22441-
708274, o zadosti zalobce o osvobozeni od soudnich poplatkt pro toto fizeni,

takto:

Soud pfiznava Zalobci ¢aste¢né osvobozeni od soudnich poplatkt ve vysi 50%.

1.

Oduvodnéni:

Zalobce se Zalobou podanou u Krajského soudu v Usti nad Labem dne 13. 11. 2017 domaha
zruseni rozhodnut zalovaného ze dne 8. 9. 2017, ¢. j. 39224 /17/5300-22441-708274, kterym
bylo zamitnuto odvolani Zalobce proti rozhodnuti Finanéniho tfadu pro Ustecky kraj,
Uzemniho pracovisté v Dé¢iné (tehdy Finanéniho dfadu v Déciné), ze dne 10. 11. 2011,
¢.j. 172590/11/178912501008, jimz bylo ¢astecné vyhovéno odvolani proti dodatecnému
platebnimu vyméru téhoz spravniho organu I. stupné ze dne 13. 12. 2010, ¢. j.
122529/10/178912501008, kterym byla vyméfena dan z pfidané hodnoty za zdatiovaci
obdobi 3. ¢tvrtleti 2007.

Z této zaloby byl Zalobce povinen zaplatit soudni poplatek, ktery dle polozky 18 bod 2 pism.
a) Sazebniku soudnich poplatka (ve znéni k datu podani zaloby) ¢inil 3 000 K¢, kdyz dle ust.
§ 4 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich
pfedpist, vznika poplatkova povinnost, jde-li o poplatek za fizeni, podanim Zaloby nebo
jiného navrhu na zahajeni fizeni. Poplatek je podle ust. § 7 odst. 1 téhoz zdkona splatny
vznikem poplatkové povinnosti, tj. v daném piipadé podanim zaloby. Ackoli Zalobce jiz
pfimo v odivodnéni Zaloby Zadal soud o osvobozeni od soudnich poplatki z davodu, Ze je
nemajetny, svoji zadost nijak nedolozil. Proto soud zalobci piipisem ze dne 15. 11. 2017,
¢.j. 15 Af 120/2017-15, ulozil, aby svoji zadost o osvobozeni od soudnich poplatka fadné
dolozil vyplnénym formulafem potvrzeni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech
a danovymi pfiznanimi k dani z pffjmt fyzickych osob za zdanovaci obdobi roku 2015 a
2016.

Na tuto vyzvu soudu ze dne 15. 11. 2017 Zalobce zareagoval tak, Zze podanim ze dne
12.12. 2017 ptedlozil vyplnéné potvrzeni a daniova pfiznani k dani pffjmt z fyzickych osob
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za zdanovaci obdobi roku 2014, 2015 a 2016. V této véci zalobce jesté doplnil, Ze v soucasné
dobé¢ je jeho stalym mésicnim pifjmem starobni duchod ve vysi 13 526 K¢, z néhoz jsou vsak
provadény exekucni srazky ve vysi 4 935 K¢, pficemz zalobce sdili spolecnou domacnost
se svoji manzelkou Z. P., ktera je rovnéz starobni diuchodkyni s pfiznanym dichodem ve
vysi 10 697 Kc¢. Z ptedlozenych danovych pfiznani k dani z pfijmu fyzickych osob za
zdanovaci obdobi roku 2014, 2015 a 2016 soud zjistil, ze zaklad dané ¢inil ve zdanovacim
obdobi roku 2014 castku 6 056 K¢, ve zdanovacim obdobi roku 2015 pak zalobce
uplatioval danovou ztratu ve vysi 8 941 K¢ a ve zdanovacim obdobi roku 2016 byl zaklad
dané 0 K¢.

Podle ust. § 36 odst. 3 véty prvni a druhé zikona ¢ 150/2002 Sb., soudni fad spravni,
ve znéni pozd¢jsich pfedpisa (dale jen ,,s. f.s.%), plati, Ze ucastnik, ktery dolozi, Ze nema
dostatecné prostfedky, muize byt na vlastni Zadost usnesenim pfedsedy senatu zcasti
osvobozen od soudnich poplatkt. Pfiznat acastnikovi osvobozeni od soudnich poplatka
zcela lze pouze vyjimecné, jsou-li pro to zvlast’ zavazné duvody, a toto rozhodnuti musi byt
odavodnéno.

Jak jiz bylo shora zminéno, zalobce sice navrhl, aby byl soudem osvobozen od soudnich
poplatkd, nicméné blize neuvedl, zda ma byt soudem osvobozen od soudnich poplatka zcela
nebo zcéasti. Z formulace zadosti obsazené v zalob¢ ze dne 13. 11. 2017 se lze spise pfiklonit
k moznosti, ze zalobce mél na mysli osvobozeni od soudnich poplatkid zcela.
Po prostudovani veskerych zalobcem pfedlozenych dokumentd soud shledal, Ze v daném
piipad¢ je u zalobce dan (pouze) davod pro castecné osvobozeni od soudnich poplatka
ve vysi 50%. Jinak feceno — soud u zalobce neshledal zvlast' zavazné duvody, které by
vyjimeéné v tomto konkrétnim piipadé¢ odivodnovaly osvobozeni od soudnich poplatkii
zcela. Skutecnosti, ze zalobce je starobnim dichodcem a ze z jeho starobniho duchodu je
provadéna exekuce v mésicni vysi 4 935 K¢, dle nazoru soudu jesté nepfedstavuji ve svém
souhrnu takové zvlast’” zavazné duvody presumované ust. § 36 odst. 3 s.f.s., na jejichz
podkladé by soud mohl zalobci pfiznat uplné osvobozeni od soudnich poplatka, kdyz
na druhé stran¢ zalobce Zije ve spole¢né domacnosti se svoji manzelkou, jejiz starobni
dichod mésicné cini 10 697 K¢, Vzhledem ke skutecnosti, ze ve smyslu § 20 zakona
¢. 280/2009 Sb., daniového fadu, ve znéni pozdéjsich pfedpist (dile jen ,,DR“), je danovym
subjektem pouze Zalobce, starobni diichod manzelky jakozto tieti osoby ve smyslu § 22 DR
nepodléha exekuci. Celkovy mési¢ni pfijem této domacnosti proto pfedstavuje minimalné 19
288 Kc. Stejné¢ tak nelze zohlednit ani skutecnost, ze zalobce je nemajetny, kdyz
ve zdaniovacim obdobi roku 2014, 2015 a 2016 ve skutecnosti dosahl pfijmt z podnikani
ze samostatné vydélecné cinnosti ve vysi 843 921 K¢, 682 042 K¢ a 916 000 K¢. Tyto ptijmy
jsou napft. ve smyslu § 7 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 110/2006 Sb., o zivotnim a existen¢nim
minimu, ve znéni pozdéjsich pfedpisti povazovany za zapocitatelné piijmy, z davodu jejichz
existence nemohou byt pfiznany napt. davky statni socialni podpory nebo pomoci v hmotné
nouzi. Ostatné ani zalobce sam pifjemcem zadnych takovych davek neni. Jinymi slovy
s pifjmy v rozmezi 682 042 az 916 000 K¢ ro¢né zalobce nemajetny byt nemuze a pfiznany
nizky zaklad dané z davodu vysokych vydaju souvisejicich s podnikanim vibec neznamena,
ze zadné ptijmy zalobcem obdrzeny v piislusném roce nebyly. Ostatné vzhledem k povaze a
charakteru podnikatelské ¢innosti provozované zalobcem (specializované stavebni ¢innosti),
lze v piipadé¢ delsi doby splatnosti faktur (pokud by se o nich spravce dané dozvédél vcas)
nafidit dafiovou exekuci piikdzanim jiné penézité pohledavky ve smyslu 191 DR na dosud
nezaplacenou cenu zakazky. Z tohoto davodu tedy soud nemohl zalobci pfiznat osvobozeni
od soudnich poplatkl zcela, ale jen zcasti.

Jelikoz soudni poplatek za podani zaloby proti rozhodnuti spravniho organu cini ¢astku
ve vysi 3 000 K¢, soud je pfesvédcen, ze osvobozeni od soudnich poplatka zcasti, a to
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do vyse 50% poplatkové povinnosti, tj. v pfipadé soudniho poplatku za Zalobu do vyse
1500 K¢, je v tomto piipadé plné adekvatni, kdyz naprosto reflektuje stavajici majetkové
poméry zalobce. Soucasné soud zohlednil 1 skutecnost, ze zalobce soubézné s pfedmétnou
zalobou podal i dal$i 3 Zaloby, kdy u kazdé znich jej ma bez dalsiho tizit poplatkova
povinnost rovnéz ve vysi 3 000 K¢. Celkové by tak mél zalobce bez dalstho v jeden okamzik
hradit za ctyfi zaloby c¢astku ve vysi 4 x 3 000 K¢, coz by jiz predstavovalo pro zalobce
nezanedbatelnou financéni zatez vzhledem k jeho osobnim a majetkovym poméram. Lze
proto uzaviit, ze thrada soudniho poplatku za pfedmétnou zalobu ve zbyvajici vysi 1 500 K¢
po 50% osvobozeni od poplatkové povinnosti je za soucasnych okolnosti ve finanénich
moznostech Zalobce, a tudiz uhrada této castky nemuze pro zalobce znamenat odepfeni
pfistupu k soudu.

7. Sohledem na shora uvedené skutec¢nosti soud Zalobci pfiznal dle ust. § 36 odst. 3 s. f.s.
osvobozen{ od soudnfho poplatku zcasti, a to ve vysi 50% poplatkové povinnosti. V této
souvislosti soud poznamenava, ze s ohledem na skutecnost, ze osvobozeni od poplatkové
povinnosti se vztahuje na celé fizeni, tedy vcetné piipadného fizeni pfed Nejvyssim
spravnim soudem, soud wuvazil, ze praktickjm feSenim bude definovat osvobozeni
od poplatkové povinnosti procentudlné oproti fixnimu osvobozeni od poplatkové
povinnosti skrze stanoveni konkrétni castky, které ze své podstaty neni sto zohlednit i vznik
piipadné dalsich poplatkovych povinnosti (napf. poplatek za navrh na vydani pfedbézného
opatfeni, poplatek za navrh na pfiznani odkladného ucinku Zzalobé, poplatek za kasacni
stiznost). Toto procentualni vydefinovani ¢astecného osvobozeni od poplatkové povinnosti
zalobce zamezi nehospodarné nutnosti dalstho soudniho rozhodovani o poplatkové
povinnosti zalobce pfi jeho nezménénych osobnich a majetkovych pomérech, v situacich,
kdy by u zalobce vznikly nasledné poplatkové povinnosti pro ucinéni rozlicnych dkond, jak
byly soudem pifkladmo pfedestfeny shora.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasac¢ni stiZnost ve lhuté dvou tydnu ode dne jeho doruceni.
Kasac¢ni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravnfho soudu, sidlem
Moravské nameésti 611/6, 657 40 Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhuaty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhaty
na sobotu, ned¢li nebo svatek, je poslednim dnem lhiuty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhiaty k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu
a z jakych davodu jej stézovatel napada, a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel,
jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za n¢j jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro zaplaceni
soudnitho poplatku na ucet Nejvyssitho spravniho soudu lze ziskat na jeho internetovych
strankach: www.nssoud.cz.

Soud pfiznané osvobozeni od soudnich poplatka kdykoliv za fizeni odejme, a to i se zpétnou
ucinnosti, jestlize se do pravomocného skonceni fizeni ukaze, ze poméry ucastnika osvobozeni
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neoduvodnuji, popfipadé neoduvodnovaly. Pfiznané osvobozeni se vztahuje i na fizeni o kasa¢ni

stiznosti.

Usti nad Labem dne 29. ledna 2018

JUDr«. Markéta Lehka, Ph.D., v. 1.
pfedsedkyné senatu
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