20Cad 93/2009-18

CESKA REPUBLIK A

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Zaviskou v pravni
veéci Zalobkyné Zofii S e k , bytem Chrzastowo 17/7, 89-100 Naklo nad Notecia, Polsko
proti Zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni se sidlem Praha 5, K¥izova 25,

k Zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 17.2.2009, Cislo Il, vydané pod Cislem 475
860 600/429, o naroku na starobni duchod,
takto:
. Zaloba se zamita.
Il. Z&dnému z Gastniklise ne p Fizn av a nahrada naklad fizeni

lll. Ceska republika n em & pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobkyn& podala prostfednictvim polského nositele pojisténi dne 6.4.2009,
kterou doplnila dne 12.7.2004 Zalobu proti vySe oznacenému rozhodnuti zalované, ve
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které uvedla, Ze nesouhlasi s tim, Ze ji nevznikl narok na starobni dichod. Dnem
30.dubna 2001 byla uznana cCastec¢né prace neschopnou a do srpna 2007 pobirala
invalidni dichod. Dnem 20. srpna 2007 ziskala narok na duchod.

Zalovana navrhla Zalobu zamitnout.
Krajsky soud provedenym fizenim a dokazovanim vzal za prokazaneé, Ze

- Zalovana napadenym rozhodnutim zamitla Zzadost o starobni dichod pro nespinéni
podminek ust. § 29 zakona ¢&. 155/1995 Sb. spfihlédnutim k Nafizeni Rady
(EHS)1408/71 a Nafizeni Rady (EHS) 574/72 s odlvodnénim, Ze podle § 29 zakona
€. 155/95 Sh. vplatném znéni ma pojisténec narok na starobni ddchod, jestlize ziskal
dobu pojisténi nejméné a) 25 let a dosahl aspor véku potfebného pro vznik naroku na
starobni duchod (dlchodovy vék) nebo b) 15 let a dosahl aspon 65 let véku, pokud
nesplnil podminky podle pismene a/. Narok na starobni dichod nevznikl, protoze
Zalobkyné neziskala potfebnych 25 rokl pojisténi. Dle dokladd bylo ziskano pouze
21 rokd a 19 dni pojisténi.

- Zalobkyné je polska statni pfisluSnice s bydlistém na Gzemi Polska, ktera pracovala na
uzemi CR (dfive CSSR) v poctu 629 dnll a na uzemi Polska v poctu 7055 dni, celkem
7684, coz je 21 rokd a 19 dnl. Dale, ze zalobkyné vychovala tfi déti, nar. 2.11.1968,
6.10.1970a7.7.1973 a od 1.4.1998 ji nalezel ¢asteCny invalidni dichod.

Uvedena skutkova zjisténi soud opira o napadena rozhodnuti, obsah davkového
spisu Zalované, zejména osobni list dichodového pojisténi ze dne 9.1.2009, tiskopis E
210 CZ ze dne 17.2.2009, E 204 PL ze dne 24.8.2007 a E 202 PL ze dne 24.8.2007.

Zaloba neni d(ivodna.

Podle ust. § 75 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb. (soudni fad spravni)
pfi pfezkoumani rozhodnuti vychazi soud ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl
v dobé rozhodovani spravniho organu, tj. k 17.2.2009.

Podle ust. 8§ 29 zakona €. 155/1995 Sb. ve znéni k datu vydani napadeného
rozhodnuti pojisténec ma narok na starobni ddchod, jestlize ziskal dobu pojisténi
nejméné

a) 25 let a dosahl aspori véku potfebného pro vznik naroku na starobni dichod (dale
jen "duchodovy vék"), nebo
b) 15 let a dosahl aspori 65 let véku, pokud nesplnil podminky podle pismene a).

Podle €l. 45 odst. 1 Nafizeni Rady (EHS) 1408/71 tam kde pfedpisy €lenského
statu podminiuji ziskani, udrzeni nebo opétné nabyti davek podle soustavy, ktera neni
zvlastni soustavou ve smyslu odstavcl 2 a 3, splnénim dob pojisténi nebo dob trvalého
bydleni, kompetentni instituce tohoto Clenského statu vezme zfetel, tam kde je to nutné,
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na doby pojisténi nebo trvalého bydleni podle pfedpisu kteréhokoli jiného Elenského
statu, at' jiz jde o doby podle vSeobecné soustavy nebo podle zvlastni soustavy a doby
zaméstnané osoby nebo samostatné vydéleéné ¢inné osoby. Za timto uCelem bude tyto
doby posuzovat jako kdyby byly spInény podle jejich viastnich pfedpisu.

S odkazem na vySe uvedené pravni ustanoveni § 29 zakona ¢. 155/1995 Sb.,
o dichodovém pojisténi, narok na starobni dlchod vznika pojisténci, jestlize ziskal
potfebnou dobu pojisténi a dosahl stanoveného véku. Narok na starobni dichod je tedy
podminén vzdy ziskanim urcité doby pojisténi, a dale dosazenim urCitého véku, tj.
vékove hranice, jejiz urCeni se vaze na dalsi skuteCnosti; dichodovy vék Zen se vaze na
podet déti Zenou vychovanych. Zalobkyn& vzhledem k poé&tu tfi vychovanych déti
dosahla didchodovy vék dne 6.8.2003. Aby ji ktomuto dni vznikl narok na starobni
dichod, musela by k tomuto dni ziskat alespori 25 let poji$téni. Zalobkyné ziskala pouze
21 rokd (7684) dni pojisténi (629 dni v CR + 7055 dn0 v Polsku).

Dale vznika moznost ziskani naroku na starobni dichod dosazenim 65 let véku
a ziskanim alespon 15 let pojisténi. Zalobkyné spliiuje podminku ziskani potfebné doby
pojisténi, ale k datu napadeného rozhodnuti, tj. k 17.2.2009 nedosahla 65 let véku.

Vzhledem k vySe uvedenému Zalobkyné k datu napadeného rozhodnuti nesplinila
dle ¢eskych pravnich pfedpist narok na starobni dlchod. Skute€nost, Zze Zalobkyné ma
zdravotni potiZze, jak v Zalobé uvedla, nema vliv na narok na starobni duchod do té
miry, pokud nepobirala plny invalidni ddchod z Ceského pojisténi; zalobkyni vSak
vobdobiod 1.4.1998 nalezel pouze ¢aste€ny invalidni dichod.

Protoze Zalobkyné dosahla duchodového véku ke dni 6.8.2003, soud se zabyval
i otazkou, zda Zalobkyné nesplfiovala podminky naroku na starobni dichod k tomuto
dni, jesté pred vstupem CR a Polska do Evropské unie (1.5.2004) a tedy v dobg&, kdy
pravni vztahy socialniho zabezpeéeni byly upraveny dvoustrannou dohodou, Umluvou
mezi republikou Ceskoslovenskou a republikou Polskou o socidlnim pojisténi
&.261/1948 Sb. Dle této Umluvy, konkrétné &l 14 odst. 1, se pro narok na diichodovou
davku u osob, jez byly pojistény postupné v obou statech, secitaji doby pojisténi —
zaméstnani ziskané v obou statech. Podminky naroku na starobni didchod podle § 29
zakona ¢&. 155/1995 Sb. (dosazeni duchodového véku + doba pojisténi alespon
vrozsahu 25 let) byly stejné jako k datu vydani napadeného rozhodnuti, nebot zakon
€. 155/1995 Sh. platil i vr. 2003. Vzhledem ke shodnym podminkam ziskani naroku na
starobni diichod jak pred 1.5.2004 tak i po 30.4.2004 (pfed i po vstupu Ceské republiky
a Polska do Evropské unie), neziskala zalobkyné narok na starobni duchod ani ke dni
dosazZeni dlchodoveého véku.

Vzhledem k neduvodnosti Zalobnich bodud, krajsky soud Zzalobu proti
napadenému rozhodnutim Zalované zamitl (§ 78odst. 7 s.F.s).
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Zadnému z (&astnik(l nepfiznal soud pravo na nahradu naklad( Fizeni, nebot
Zalobkyné nebyla uUspé&Sna a Zalovana nema pravo na nahradu nakladu ze zakona
(860 odst. 1, 2 s.f.s.a § 118d odst. 1 zakona €. 582/91 Sb. v pl.znéni).

Vyrok o nakladech statu je odlivodnén § 35 odst. 7 s.f.s., podle kterého naklady
s pfibranim tlumocnika plati stat.

Pouc¢eni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost k NejvySSimu
spravnimu soudu v Brné ve |hité do dvou tydnd po doruceni
rozhodnuti, prostfednictvim podepsaného soudu, pisemné ve dvojim
vyhotoveni.

V Ostravé dne 24. brezna 2010

Za spravnost vyhotovent: JUDr. Jana Zaviska, v .r.
lva Charvatova - samosoudkyné -





