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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudcem Karlem Ulikem ve véci
zalobce: W.A.E.A. Z.
narozen X
statni pfislusnost Alzirska demokraticka a lidova republika
zastoupen advokatem Mgr. Umarem Switatem
sidlem Dédinova 19, Praha

proti

zalovanému: Ministerstvo vnitra
sidlem Nad Stolou 3, Praha

o zalob¢ proti rozhodnuti zalovaného ze dne 15. 12. 2020, ¢. j. OAM-634/ZA-ZA11-LE26-2020
takto:

I. Zaloba se zamita.

II. Zadny z ucastnikii nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Shodu s prvopisem potvrzuje: J. R.
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Odivodnéni:
Pribéh spravniho fizeni

Dne 25. 9. 2020 zalobce podal zadost o udéleni mezinarodni ochrany. V ramci poskytnuti udaja
k zadosti dne 6. 10. 2020 uvedl, Ze je berberské narodnosti, je schopen se dorozumét anglicky,
arabsky a francouzsky. Vyznava sunnitsky islam a od roku 2016 je ¢lenem organizace Mouvement
pour Pautodétermination de la Kabylie (Hnut{ za autonomii Kabylie; dale jen ,,MAK®). Je Zenaty, jeho
manzelka je Ukrajinka a Zije v Praze, kde ma trvaly pobyt. Maji spolu syna (nar. 2019), ktery je
obc¢anem Ukrajiny po matce a ma taktéZ povolen trvalj pobyt v Ceské republice. Zalobce
pricestoval do Ceské republiky v tinoru 2018 na zakladé francouzského turistického viza. Jiz dfive
(prosinec 2015 a Cervenec 2016) navstivil Francii a nasledné pobyval i v Ceské republice
(v prosinci 2016 a od cervence do fijna 2017). Jest¢ difve (2011 a 2014) mu byla udélena
francouzska a tureckd viza. Jeho zdravotni stav je velmi dobry. Jako davod své zadosti
o mezinarodni ochranu uvedl, ze mu v Alzirsku bylo mnohokrat vyhrozovano. Vse zacalo v roce
2016, kdy studoval na vysoké skole a s kamarady byl clenem organizace MAK. Jejim cilem je
nezavislost a demokracie berberského uzemi. Organizovali mnoho aktivit, napf. vyrabéli a
rozdavali letaky a poradali demonstrace. K prvni demonstraci doslo dne 5. 2. 2016. Organizovali
je zhruba kazdy mésic. Dne 6. 6. 2016 byl poprvé zbit policil. V cervenci 2016 byl poprvé
v Pafizi, kde ma MAK svou kancelaf. Potkal se tam s mnoha ¢leny a mluvili o jejich cilech. Poté
se vratil do Alzirska a pokracoval v organizaci manifestaci. V ffjnu 2016 mu bylo poprvé
vyhrozovano. Volali mu z neznamych ¢isel, obdrzel mnoho dopist a textovych zprav. V roce
2018 skoncil s organizaci manifestaci, ale po celou dobu byl ¢clenem MAK. Jeho rodina o né¢j méla
velké obavy. Do dnesni doby dostavaji dopisy a u jeho rodic¢u zjist'uji, zda je doma ¢i nikoliv, ptaji
se, kde je. Pokud by se vratil domu, tak jej zabiji.

Dne 6. 10. 2020 byl se Zalobcem proveden pohovor kjeho zadosti o udéleni mezinarodni
ochrany. Uvedl, ze do Ceské republiky pticestoval dne 22. 2. 2018. Jeho rodice a sourozenci iji
v Alzirsku. V Ceské republice vyrostla a studovala jeho manzelka, ktera zde podnikd a ma zde
s rodinou dum. On pficestoval v tnoru 2018 na francouzské vizum, poté zde pobyval nelegalné.
Potkal zde jednoho Ukrajince, ktery mu fekl, Ze pokud mu zaplati, zajisti zde zalobci povoleni
k pfechodnému pobytu. Po ptl roce mu Ukrajinec sdélil, Ze je to v fizeni. Zalobce se $el
informovat k zalovanému a zjistil, Ze v jeho véci zadné fizeni neprobiha. Proto Sel s advokatem
na policii v Praze, kde podal zadost a ¢ekal. Cizineckou policii bylo rozhodnuto o vyhosténi, proti
kterému se odvolal. Z toho duvodu dostal vyjezdni vizum, jehoz platnost vsak jiz vyprsela. Kdyz
dostal vyjezdni pifkaz, rozhodl se pozadat o mezinarodni ochranu. Uvedl, Ze mél ve své vlasti
potize se statnimi organy, byl nékolikrat zbit. Pfi vycestovani zadné problémy nemél ani nebyl
oficialné trestné stthany, pfestoze jej policie dvakrat zadrzela. Rozhodl se stat ¢clenem organizace
MAK, nebot’ souzni s jejimi cili: chce, aby berbersky region byl nezavisly a demokraticky,
zejména aby byl nezavisly na zlocinném alzirském rezimu. Bylo pro néj snadné se stat clenem,
nebot’ jeho stryc, se kterym si je zalobce blizky, se s mnoha jinymi ¢leny zna. Jeho matka také
pochazi z berberské oblasti. Clenem MAK se stal pres kontakty v Paiizi. Mezi aktivity, jez
organizoval v ramci MAK, patfilo schazeni se s kamarady z univerzity ¢i rozdavani letakti. Nékdo
z berberského regionu také napi. pfijel do Alziru. Vsechny jejich demonstrace byly nenasilné.
Demonstrace byly organizovany tak, ze rozdali letaky, na nichz byl ¢as a misto demonstrace. Pak
se sesSli napf. na namésti a tfeba s transparenty pochodovali nebo jen stili na miste. O
uskute¢néni demonstraci rozhoduje MAK. Zalobce byl hlavni osobou MAK v Alzirsku, nebot’
on byl vkontaktu slidmi z MAK v Pafizi, on byl prvni mezi svymi pfateli, kdo MAK
kontaktoval. Konkrétné byl v kontaktu s clovékem jménem Amin, jehoz pfimeni nezna, ale byl
jednim z nejstarsich ¢lend MAK, dale s dal$im ¢lenem jménem M., jeho piijmeni vSak také nezna.
Demonstrace se konaly zpravidla v utery. Kolik jich konkrétné bylo, nevi, ale mohlo jich byt
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zhruba 11 za rok. Zalobce vidy v souvislosti s organizaci demonstraci pouze rozdaval letiky.
Uved], Ze mu kvuli témto aktivitim bylo mnohokrat vyhrozovano a je mu vyhrozovano doposud.
V cervnu 2016 byl také zbit policii. Ten den probihala demonstrace, jednalo se o tfeti ¢i ¢tvrtou
demonstraci. Zacali vykfikovat vyzvy na podporu osvobozeni Kabylie a méli berberské vlajky.
Poté pfisla policie s obusky a zacala je bit po nohou a do zad. Vsichni se rozutekli, zalobce se
schoval v néjaké budové. Tim to skoncilo. Po tomto incidentu byl zbit jest¢ dvakrat. Stalo se to
dvakrat v kvétnu 2017, kdyz byl zadrzen policii v prabéhu demonstrace. Poprvé jej tam drzeli
cely den do vecera, podruhé 1 pfes noc. Proto se rozhodl, Zze odjede za manzelkou. V cervenci
2017 jel poprvé do Ceské republiky a ozenil se zde. Chtél si tehdy vyi#idit povoleni k pobytu a
zalovany mu sdélil, ze si musi pozadat o slouceni rodiny z uzemi Alzirska. Kdyz se nasledné
vratil, skoncil s organizaci demonstraci s vyjimkou jedné v lednu 2018. Nadale se jiz pouze stykal
se svymi prateli. Jako davod zadrzeni mu bylo feceno, ze demonstrace nejsou nenasilné a ze
nesméji vykfikovat jejich hesla. Alzirsko je dle zalobce demokratické jen na papife. Demonstrace
se konaly v centru AlZiru, na namésti Audin. V roce 2017 jich zalobce uspotadal 8. Uéastnilo se
jich 40 — 50 osob. Jejich demonstrace nebyly povolené, nebot’ by jim je statni organy nepovolily
pofadat. V ramci demonstraci se nehlasili ke hnuti MAK, ale dle zalobce policie a vlada vi, ze se
jednalo o skrytou aktivitu MAK, nebot’ jejich cile se shoduji. O Zalobcové tcasti ve hnuti MAK
vi v Alzirsku pouze jeho rodina a blizci kamaradi. Je mu vyhroZzovano od cervna 2016, vyhruzky
byly anonymni (napf. formou sms zprav, avsak kdyz volal zpét na ¢islo odesilatele, odesilatel vzdy
zavésil). Vyhrozovali mu, Ze pokud nepfestane s demonstracemi, ublizi mu. S ohledem na to, Ze
nepfestal, mu zacali vyhrozovat zabitim. Vyhrozovani nikdy nenahlasil, bal se jit na policii, fekl o
tom jen svym kamaradim. Uvedl, Ze po svém navratu z Francie do AlZirska v roce 2016 jiz zadné
potize nemél. Stejné tak nemél Zadné potize, kdyZ se do vlasti vratil z Ceské republiky v jnu
2017. V piipadé navratu se vsak obava zabiti. Také by byl ohrozen Zivot jeho manzelky a jejich
syna, ktefi by jej do vlasti nasledovali. Ve vlasti jej stale nékdo hleda (i po dvou letech, co pobyva
v Ceské republice) a vyptavaji se na néj. Tyto informace ma od rodiny (kdy# volaji, tak placou, e
se po ném nékdo pta). Pokud jej chyti, tak jim neunikne. Nevi vSak, kdo konkrétné jej hleda.
Zalobce ty osoby nezni a ony se nikdy neidentifikovaly. Uvedl také, Ze ma v Ceské republice
manzelku, ktera je kfest’anka a své nabozenstvi by v islamské zemi nemohla praktikovat. Navic je
zalobcuv zivot v Alzirsku v ohrozeni, coz by mélo dopad na celou rodinu. Uvedl, Ze po svém
pifjezdu v roce 2018 si nejprve pokusil zajistit povoleni k pobytu, hledal si advokata, ale bohuzel
ztratil ¢as kvuli zprostfedkovateli z Ukrajiny. Kdyby si tenkrat vyfidil povoleni k pobytu, uz se
nem¢l v planu vracet do Alzirska. Dale uvedl, Ze pro né¢j nenif mozné se s rodinou pfest¢hovat na
Ukrajinu, nebot’ cela rodina manzelky Zije zde a podnikaji zde. Prostfedky na obzivu dfive
obstaravala jeho manzelka praci, nyni dostava rodicovsky pfispévek. Jeho rodina mu obcas
poslala penize. Zavérem fekl, ze si zde pfeje pracovat, starat se o rodinu a chce, aby jeho syn zil
jako normalni ¢lovek, bez obav.

7. oddaciho listu vyplyva, Ze Zalobce uzaviel manzelstvi dne 30. 10. 2017 v Ricanech. Z rodného
listu pak soud zjistil, ze zalobci se narodil syn dne 30. 10. 2019 v Praze.

Soucasti spravniho spisu je dale

- zprava zalovaného ze dne 9. 4. 2019 nazvana: ,,.A/%irsko, Hodnoceni AlZirska jako begpecné gemé
privodn, stav: duben 2019,

- zprava zalovaného (zprostfedkovana pres Zastupitelsky ufad Alzir) ze dne 16. 6. 2017
nazvana: ,,AKirsko, Hnuti za antonomii Kabylie (MAK), Postoj alZirskych statnich orgdnsi viiéi ateistiin,
Situace nesispésnych gadatelsi o mezindrodni ochranu po ndavratu do viast, Ndivrat do viasti po dlouhodobém
pobytu v zabranili a

- zprava zalovaného ze dne ze dne 5. 1. 2017 nazvana: ,, A/Zirsko, 1 3tah Berberii a Arabii na sizemi
Alirska‘“.
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Dne 19. 11. 2020 se zalobce seznamil s podklady rozhodnuti. K pifpadnému doplnéni dakaza
sdélil, ze jeho advokat jiz zaslal dokumenty, z nichz plyne, Ze berberové jsou v Alzirsku
diskriminovani.

V piipise zalovanému ze dne 16. 11. 2020 Zalobce namitl, ze zpravy, které si opatfil zalovany, jsou
neobjektivni, zastaralé, neaktualni a nejedna se o zpravy nezavislych organizaci. Navrhl, aby bylo
fizeni doplnéno o zpravy a clanky ve francouzském jazyce, které pfilozil k vyjadfeni. Uvedl, Ze
zalovany by taktéz mél doplnit dokazovani o ¢lanky nezavislych organizaci (uvedl napt. Amnesty
International, Human Rights Watch). Uvedl, Ze spisovy material neni zpusobily k prokazani
skute¢né situace v zemi puvodu zalobce. Taktéz by se zalovany mél vypofadat s obsahem
usneseni Evropského parlamentu ze dne 28. 11. 2019 o situaci v oblasti svobod v AlZzirsku
[2019/2927 (RSP)]. Usneseni obsahuje vy¢et porusovani jednotlivych lidskych prav v zemi, ktera
nema nezavislé soudnictvi, ve které dochazi ke svévolnému zatykani a zastrasovani ze strany
soudnich a legislativnich organt, ve které jsou porusovana prava zen, prava mensin, ve kterém je
porusovana svoboda mysleni, nabozenského vyznani, ve které dochazi k nepfiméfenému pouziti
sily donucovacimi organy, apod. Uzaviel, ze zalobce je Berber a jeho postaveni v Alzirsku je
svizelné.

Soucasti spravniho spisu jsou podklady, jez zalobce zaslal ve francouzstiné prelozené do ceského
jazyka. Soucasti je obrazek, u néjz je napis: ,,Protikabylskému rasismu se v Alirsku dai?, ¢lanek ze
dne 19. 4. 2020 nazvany: ,,A/Zirskad armdda se protikabylskym rasismem netaji’*, jez pojednava o ,,velké
cistce® uvnitf alzirské armady, pfi niz mélo dojit k povyseni protikabylského rasismu na ,,nejvyssi
ctnost“ (dostupny také zde: https://m.le360.ma/monde/le-racisme-a-lencontre-des-kabyles-
ouvertement-assume-dans-larmee-algerienne-213578). Dale zalobce zaslal ¢lanek ze dne 7. 12.
2019 nazvany: Aféra ,aktivisty MAK® zatleného v Algirn: Veregnopravni média IFon™, (dostupny také
zde: https://www.inter-lignes.com/affaire-du-militant-du-mak-arrete-a-alger-les-mensonges-des-
medias-officiels/) a clanek ze dne 26. 5. 2016 nazvany: ,,Abmad Gaid Salah neusivd algirskon
armadn a vyhroguje MAK i Kabylii“ (dostupny také zde: https://www.siwel.info/ahmed-gaid-salah-

instrumentalise-larmee-algerienne-et-menace-le-mak-et-la-kabylie 8221.html).

Spravni spis nasledné doplnil také Zalovany, a to o zpravy CTK tykajici se smrti generila Salaha
(ze dne 23. 12. 2019), omilostnéni 6 000 alzirskych véznua prezidentem (ze dne 6. 2. 2020) a zmén
alzirské ustavy schvalenych v referendu (ze dne 11. 2. 2020).

Dne 8. 12. 2020 se zalobce seznamil s doplnénymi podklady. Uvedl, Ze pfed pandemii koronaviru
se v Alzirsku protestovalo, nyni to z duvodu pandemie nelze, avsak po odeznéni se opét bude
protestovat. Alzirsko podle néj neni bezpe¢na zemé. Béhem demonstraci policie zatkla nékolik
osob a zalobce si byl jist, ze pokud by tam né¢jaky Berber vytahl svoji vlajku, tak by ho zastfelili.
Neni pravda, ze je Alzirsko bezpecné. Nezadal doplnit dokazovani, avsak uvedl, ze pokud se vrati
do Alzirska, mohli by jej zabit. Jeho syn by pak musel vyristat bez otce. Také jeho manzelka
s nim nemuze do AlZirska, je kiest'anka. Zalobce nemtze byt bez svojf rodiny. Chtél by, aby mu
Ceska vlada dala $anci. Zije zde legilné, nedéla problémy, chce jen Zit v miru jako Cech a pracovat
pro svou rodinu.

Zalovany Zalobou napadenym rozhodnutim ze dne 15. 12. 2020 zamitl Zadost Zalobce podle § 16
odst. 2 zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni pozd¢jsich predpisa (dale jen ,,zakon o azylu®)
jako zjevné nedavodnou. Piipomnél, ze Alzirsko je ve smyslu vyhlasky ¢. 328/2015 Sb., kterou se
provadi zakon o azylu a zakon o docasné ochran¢ cizinct, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen
,»vyhlaska ¢.328/2015%) bezpe¢nou zemi puvodu. V Alzirsku obecné a soustavné nedochazi
k pronasledovani, muceni nebo nelidskému nebo ponizujicimu zachazeni ¢i trestim ¢i k hrozbé
z divodu svévolného nésili v pfipadé ozbrojenych konflikti. Zalovany vysel ze zpriav o zemi
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puvodu pojednavajicich o politické situact a stavu lidskych prav a shledal, Ze Alzirsko je mozné
povazovat za bezpecnou zemi pavodu. Co se tyce tvrzenych problémi s vyhruzkami ze strany
neznamych osob, zalovany konstatoval, Ze tyto v zadném piipad¢ nelze shledat za davod svédcici
o tom, ze by Alzirsko nebylo mozné v piipadé¢ Zalobce povazovat za bezpecnou zemi pavodu.
Samotné anonymni telefonické vyhruzky bez dalsiho nedosahuji takové intenzity, aby bylo mozné
je povazovat za zasah do zakladnich prav Zalobce na urovni pronasledovani ¢i vazné gjmy ve
smyslu zakona o azylu. Zalobce sice uvedl, Ze mu bylo vyhrozovino ublizenim & dokonce
zabitim, on viak v organizaci demonstraci pokracoval a k ni¢emu takovému nedoglo. Zalovany
pripomnél, Ze pavodcem pronasledovani ma byt veiejna moc. Zalobce viak uvedl, Ze se jedna o
soukromé osoby. Pivodcem pronasledovani by mohly byt i soukromé osoby za pfedpokladu, ze
vefejnd moc neni schopna ¢ ochotna poskytnout proti takovym osobam ochranu. Zalobce se
vsak na vefejnou moc se zadosti o ochranu nikdy neobratil. Mezinarodni ochranu je vsak mozné
poskytnout jediné v pfipadé, Zze by byla pomoc zadateli odepfena vefejnou moci jeho
domovského statu. Ze zpravy ze dne 9. 4. 2019 ,, AlZirsko, Hodnoceni Alirska jako bepeiné gemé
privodn, stav: duben 2019 vyplyva, ze Alzirsko je plné funkéni stat spliujici zakladni demokratické
principy se systémem opravnych prostfedki proti porusovani lidskych prav.

Dale zalovany uvedl, Ze ze shromazdénych podkladt plyne, Zze nedochazi k pronasledovani
Kabyla ¢i clent MAK. Ackoliv se Zzalobce poklada za ,hlavni osobu MAK v Alzirsku®,
pfedpoklada to pouze na zakladé toho, ze ze svych pratel byl prvni, kdo kontaktoval ¢cleny MAK
ve Francii. Z jeho dalsich vypovédi vsak plyne, ze je v podstaté fadovym clenem. Z podkladu pak
dale plyne, Ze ze strany alzirskych statnich organud je zjevna snaha o respektovani berberskych
kulturnich pozadavku (jejich jazyk se stal oficialnim jazykem Alzirska, uci se jim tedy ve Skolach a
je mozné v ném komunikovat s ufady, apod.). Dale Zalobce sice zminil, Ze byl zbit policii, av§ak
nebyl nucen vyhledat lékafskou pomoc (minimélné to nezminil) vjednom pfipadé z mista
dokonce jen utekl a ,,tim to skoncilo®. Policejni nasili tedy nedosahovalo takové intenzity, aby
bylo mozné jej povazovat za pronasledovani ¢i hrozbu vazné ujmy. Dle jeho vypovédi doslo
k policejnim zasahtim z divodu, Ze demonstrace mély byt nenasilné a demonstranti neméli kficet
sva hesla. Paklize se domnival, Ze jeho zadrzeni nebyla na misté, mohl se obratit na alzirské statni
organy. Ackoliv Alzirsko ma jisté rezervy, co se tyce snah o ochranu lidskych prav, ¢ini v této
oblasti progresivni kroky a dokonce je signatifem mnoha mezinarodnich smluv o ochrané
lidskych prav. Nadto zalovany poukazal na to, ze Zalobce jiz vice nez 3 roky pro MAK absolutné
7adné aktivity nevyviji. Zalovany také odkazal na rozhodnuti Evropského soudu pro lidska prava
(ddle jen ,,ESLP®) ze dne 29. 4. 2019 ve véci A. M. proti Francii, ¢. 12148/18, z n¢hoz podle n¢j
vyplyva, ze v Alzirsku od roku 2015 doslo k zasadnimu institucionalnimu a legislativnimu vyvoji,
zahrnujicimu také zmény ustavy, v dasledku ¢ehoz doslo k posileni zakladnich lidskych prav a
svobod obyvatel. ESLP dle Zzalovaného konstatoval, ze v ptipadé¢ Alzirska neni na misté obava
z poruseni ¢l. 3 Umluvy o ochrané lidskych prav a svobod (dale jen ,,Umluva®). Pobyt rodiny
zalobce v Ceské republice neni mozné povazovat za davod, pro ktery by Alzirsko nebylo mozné
povazovat za bezpec¢nou zemi puvodu. Tyto skutecnosti jsou z hlediska divodnosti zadosti o
udéleni mezinarodni ochrany zcela irelevantni. Stran zalobcova nezletilého syna zalovany odkazal
na rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu (dile jen ,,NSS) ze dne 24. 9. 2020, ¢. j. 1 Azs 49/2020
- 33, podle néjz v pifpadech, kdy zadost neni vécné projednana (tedy i v pifpadech dle § 16 odst.
2 zékona o azylu), neni zohlednéni nejlepstho zajmu ditéte pfedmétem zkoumani. Posouzeni
nejlepsiho zjmu ditéte je vyhrazeno pro meritorni rozhodovani. Zalovany také pfipomnél, ze
mezinarodni ochrana je zcela specificky institut, ktery nema slouzit k legalizaci pobytu na Gzemi
Ceské republiky. Pro tyto tcely maji cizinci vyuZit instituti zdkona o pobytu cizinct. Zalovany
také poukazal na to, ze zalobce do Evropské unie jezdi pravidelné od roku 2015, ale o
mezinarodni ochranu pozadal az vroce 2020. Pfestoze zalobce mél dle svych slov potize
v souvislosti s MAK jiz v roce 2016, opakované se vracel do Alzirska a az v roce 2018 vycestoval
za manzelkou. Patrné tedy své potize nepovazoval za natolik zasadni a necitil se bezprostfedné
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ohrozen. Soucasné je evidentni, ze Alzirsko o jeho stihani nestoji, nebot’ jej nechalo bez potizi
letecky cestovat na zakladé¢ vlastniho cestovniho dokladu. Jeho opakované cesty do Evropy a zpét
zcela jednoznacné odporujf jeho tvrzeni, ze ze své vlasti utikal v obavach o holy zivot. Paklize by
tomu tak bylo, zalobce by Zadost podal jiz po svém pifjezdu do Evropy. Zalobce rovné vyslovné
uvedl, Ze se rozhodl Zadat o mezinarodni ochranu az po udéleni vyjezdniho piikazu. Zalobce tak
dle zalovaného svou zadost podal zcela uceloveé — k legalizaci svého pobytu na dzemi. K tomu
viak fizeni o mezinarodni ochrané neslouzi. Zalovany tedy dospél k zavéru, e neshledal davod,
resp. zalobci se nepodafilo prokazat, ze pravé pro néj jeho zemi puvodu neni mozné povazovat
za bezpecnou. Proto zalovany shledal naplnéni podminek § 16 odst. 2 zakona o azylu a v souladu
s § 16 odst. 3 zakona o azylu neposuzoval, zda zalobce splniuje divody pro udéleni mezinarodni
ochrany dle § 13, § 14 a § 14b zakona o azylu. Stejné tak s ohledem na to, Ze zadost shledal
zjevné neduvodnou, neposuzoval, zda zalobce uvadi davody svédcici o tom, ze by mohl byt
vystaven pronasledovani (§ 12 zakona o azylu) nebo nebezpeci vazné ujmy (§ 14a zakona o
azylu).

Shrnuti Zaloby

Zalobce tvodem #aloby odkazuje na svoji argumentaci ve spravnim fizeni. Domniva se, 7e
zalovany se sni spravné nevypotadal. Zalovany dospél k nespravnému zavéru ohledné
bezpecnostni situace v Alzirsku, nebot’ vychazel pouze z vlastnich zprav, ze zprav ministerstva
zahrani¢nich véci a CTK, které nejsou dostateéné a nevystihuji skuteény stav v zemi. Zpravy
oznacil za tendenéni a neaktudlni. Navrhl, aby soud opatfil aktualni zpravy nezavislych
mezinarodnich organizaci o stavu porusovani zakladnich lidskych prav a nabozenskych svobod
Vv zemi.

Ke svym osobnim poméram uvedl, Ze na uzemi Ceské republiky Zije jeho manzelka a nezletily
syn, oba na zékladé povoleni k trvalému pobytu. Zalobce méa na tzemi Ceské republiky kvalitni
rodinné a socialni zdzemi. Zalobcova manzelka jej odmita nasledovat do Alzirska, nebot’ Alzirsko
nepovazuje za bezpecnou zemi. V Alzirsku podle ni dochazi k porusovani zakladnich lidskych
prav, zejména prav zen, které ziji v podruci svych muzskych pfibuznych. Manzelka Zalobce je
kfest’anka a svou viru nemuze v Alzirsku praktikovat bez tvrdych perzekuci, obzvlast’ s ohledem
na to, e jeji manzel (Zalobce) je muslim. Zalobce se svou pavodni rodinou udrzuje pouze
formalni kontakt a rodina jej informuje o tom, ze je stale v hledacku mistnich dfada z davodu
svého ¢lenstvi v MAK (organizace demonstraci a ve sprivnim spise popsané aktivity). Zalobci
v dusledku uvedeného hrozi zatceni, biti a pronasledovani. V pfipadé navratu by také Zalobce a
jeho rodina byli ohrozeni utoky ze strany mistnich obyvatel, ktefi nejsou schopni pochopit
zakladn{ principy demokracie, ndbozenskou toleranci a emancipaci zen. Statni organy je pfitom
nebudou schopny ochranit, protoze ttoky lze o¢ekavat i z jejich strany. Zalobce je presvédcen, Ze
mu v Alzirsku hroz{ kruté a nelidské zachazeni, pficemz puvodni rodina mu neni schopna
pomoci ochranit jej a ubytovat jej. Zalobce také zpfetrhal vazby k zemi ptivodu a pevné vazby ma
pouze zde. Je siln¢ citove fixovan na svou manzelku a syna, které neni schopen opustit.
Piizpiisobil se evropskému stylu Zivota, asimiloval se a plné se zde integroval. Zalobce neni
schopen zménit tento zazity zpusob zivota, ktera je pro alzirskou spolecnost nepfijatelny.
Rozhodnuti proto pfedstavuje zasah do jeho soukromého a rodinného zivota. Vykon
napadeného rozhodnuti by pro Zzalobce znamenal zpfetrhani jeho nejbliz$i rodinné vazby a
odlouceni od blizkych osob. Zalovany je povinen se kdykoliv v pribéhu fizeni zabyvat viemi
skute¢nostmi, které jsou vyznamné k posouzeni pfiméfenosti dopadi rozhodnuti do soukromého
a rodinného Zivota. Zalovany viak nevzal v uvahu délku pobytu Zalobce na dzemi ani pevné
rodinné vazby a nezohlednil postoj manzelky.
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Zalobce poukazal na to, e by se v zemi piivodu ocitl jako cizinec. Bez své rodiny, bez moznosti
ubytovan{ a bez moznosti finanéné zajistit svou rodinu. Domniva se, ze by mu méla byt udélena
mezinarodni ochrana alespon ve formé doplinkové ochrany, nebot’ u néj existuji davody hodné
zvlastnitho zfetele. Neudéleni by znamenalo rozbiti rodiny, které by jeho manzelce a synovi
zpusobilo nenapravitelnou psychickou djmu. Dale by neudéleni znamenalo ohrozeni Zzalobce na
zdravi a Zivoté. Zavérem uvedl, Ze z uvedenych skute¢nosti dovozuje poruseni ¢l. 10 odst. 2
Listiny zakladnich prav a svobod a ¢l. 8 odst. 1T Umluvy.

Vyjadfeni Zalovaného a replika Zalobce

Zalovany navrhl Zalobu zamitnout. Piipomnél, Ze AlZirsko je zafazeno na seznam bezpecnych
zemi pavodu. Zalobci proto nic nebrani se v ptipadé jakychkoliv potizi obratit na alZirské statni
organy se zadosti o pomoc proti anonymnim vyhruzkim. Vyhruzky vsak samy o sobé
nepfredstavuji naplnéni zadného z divodu k udéleni mezinarodni ochrany a nedokazuji, ze by
Alzirsko pro zalobce nebylo bezpeénou zemi pavodu. Zalobce tyto své problémy nefesil a
nevyhledal pomoc statnich organt. K incidentim, v ramci nichz byl zalobce zbit policii, zalovany
uvedl, Ze knim doslo vyhradné v souvislosti snenahlasenymi (a tedy nepovolenymi)
demonstracemi. Zalovany ani v téchto piipadech nevyhledal pomoc stitnich orgind a zaroven
nevypovédél, ze by byl nucen vyhledat po téchto zasazich lékafskou pomoc. I s ohledem na
doprovodné skutecnosti, zejména zalobcovy cesty do Evropy a zpét, se zalovany domniva, Ze
zalobce nebyl vystaven mezinarodnépravné relevantnimu pronasledovani v zemi puvodu. Krom
toho poukazal na to, ze zalobce také neni trestné stthan ani z ni¢eho obvinén. Ostatni namitky
zalovany oznacil za irelevantni, tykajici se spiSe jinych osob nezli zalobce. Poukazal také na to, ze
si pro potvrzeni svych domnének Zalobce neopatfil zadné podklady, ale zada o jejich doplnéni
soudem. Ackoliv se snazi o Alzirsku nastinit obraz nedemokratické zemé, nema pro to zadné
dukazy a relevantni zpravy, jedna se tedy spise o domnénky a ni¢im nepodlozena tvrzeni.

V ramci repliky ze dne 24. 3. 2021 Zalobce uved], ze s vyjadfenim zalovaného nesouhlasi. Co se
tyce posouzeni Alzirska jako bezpecné zemé puvodu, bylo tak posouzeno jen na zakladé
formalnich zprav. Zalovany prehlizi zcela prokazatelné a vieobecné znimé porusovani
zakladnich lidskych prav véetné nabozenského utlaku a brutalniho nasili, jez je v zemi svévolné
pachano na osobach mensinového nabozenského vyznani ¢i na osobach, které verejné volaji po
demokracii a prosazuji emancipaci zen. Dale povazuje za nelogicky pozadavek zalovaného, aby se
zalobce obratil o pomoc na alzirské statni organy. Alzirské statni organy mu totiz nejen pomoc
neposkytly, nybrz zalobce opakované zastrasovaly, vyhrozovaly mu a terorizovaly jej. Zpravy o
zemi puvodu opétovné oznacil za formalni a neodpovidajici realit¢. Krom toho se Zalovany
nezabyval individudlnimi okolnostmi projednavané véci. Zavérem uvedl, ze v Alzirsku nebude
schopen dosahnout spravedlivého procesu ve své véci ani spravedlivého rozhodnuti, oznacil
argumentaci zalovaného za spekulativni a uzavfel, Ze pokud Zalovany nevyvratil jeho tvrzeni, je
povinen z nich vychazet.

Jednani pfed soudem

K jednani konanému dne 29. 7. 2021 se zalobce nedostavil. Obé strany pfi jednani setrvaly na
svych procesnich stanoviscich.

Posouzeni véci krajskym soudem

Soud ovéfil, Zze zaloba byla podana vcas (§ 32 odst. 1 zakona o azylu), osobou k tomu
opravnénou a spliuje vSechny formalni naleZitosti na ni kladené.
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Soud pfedesila, ze napadené rozhodnuti je srozumitelné a z jeho odavodnéni zfetelné vyplyva,
z jakych duvodu byla Zadost Zalobce zamitnuta podle § 16 odst. 2 zakona o azylu. Soud nezjistil
zadnou vadu, ktera by branila soudnimu pfezkumu v mezich uplatnénych Zalobnich bodu, a k niz
by tedy byl povinen pfihlédnout z ufedni povinnosti (srov. usneseni rozsifeného senatu NSS ze
dne 8. 3. 2011, ¢. j. 7 Azs 79/2009 - 84, publ. pod ¢. 2288/2011 Sb. NSS, odst. 16).

Zalovany své rozhodnuti zalozil na zavéru, ze zalobci se nepodafilo prokazat, ze pravé v jeho
piipadé Alzirsko neni mozné povazovat za bezpecnou zemi ptuvodu.

Alzirsko je podle § 2 bodu 2 vyhlasky ¢ 328/2015 od 23. 3. 2019 na seznamu zemi, které Ceské
republika povazuje za bezpecné.

Podle § 16 odst. 2 zakona o azylu se jako zjevné neduvodna zamitne i zadost o udéleni
mezinarodni ochrany, jestlize Zadatel o udéleni mezinarodni ochrany pfichazi ze statu, ktery
Ceska republika povazuje za bezpe¢nou zemi puvodu, neprokaze-li zadatel o udéleni mezinarodni
ochrany, ze v jeho piipad¢ tento stat za takovou zemi povazovat nelze.

Podle § 16 odst. 3 zakona o azylu jsou-li davody pro zamitnuti Zadosti o udéleni mezinarodni
ochrany jako zjevné nedivodné, neposuzuje se, zda zadatel o udéleni mezinarodni ochrany
spliiuje duvody pro udéleni azylu podle § 13 a 14 nebo doplikové ochrany podle § 14b. Jsou-li
duvody pro zamitnuti zadosti o udéleni mezinarodni ochrany jako zjevné nedivodné podle
odstavce 2, rovnéz se neposuzuje, zda zadatel o udéleni mezinarodni ochrany neuvadi skute¢nosti
svédcici o tom, ze by mohl byt vystaven pronasledovani z divoda uvedenych v § 12 nebo Ze mu
hroz{ vazna Gjma podle § 14a.

Jak konstatoval Nejvyssi spravni soud napfiklad vusneseni ze dne 15. 1. 2021,
¢.j. 7 Azs 301/2020 - 36, bode 11: ,,Oproti jinym azylovim rizenim je n ¥izeni o meindrodni ochrané v
Pripadé bezpecnych zemi privodn diiraznéno dikazni bremeno Fadateli. JelikoF se dodriovdni mezindrodnich
gdvazki a neporusovani prav viastnich oblanii u bezpecnych emi piivodu presummuge, le3i odpovédnost za
prokazdni opaku pravé na Zadatelich. Shodny zdavér Nejyssi spravni soud vyslovil jig v rozsudkn ge dne 30. 9.
2008, & j. 5 Azs 66/2008 - 70, publ. pod & 1749/2009 Sb. NSS: ,Institut bexpecné emé privodn zakotveny
v § 2 odst. 1 pism. a) zikona o azylu [pozn. soudu - dnes pism. k)] a v {. 29 a 30 procedurdlni smérnice totiz
stanovi presumpci nediivodnosti Fdadosti osob piichazejicich 3 dané zemé — srov. § 16 odst. 1 pism. d) zéikona o
agylu (...) [pozn. soudu — dnes § 16 odst. 2]. Jinymi slovy, Zadatel o mezindrodni ochranu prichdazejici 3 bexpeiné
gemé privodu musi prokdzat, Ze v jeho konkrétnin pripadé tento stit za bezpecnou Zemi privodu povagovat nelze,
cog v disledku namend, Fe musi prokdzat, e mu hrogi vétsi rigiko prondsledovini nebo vagné djmy nes
ostatnin osobdam v obdobném postaveni. Jak bylo nvedeno vyse, obdobné podminky nejson u standardnich Zddosti o
meindrodni ochranu (minimalné, pokud jde o koumdini podminek pro udéleni azgyln podle § 12 pism. b)
gdkona o azylu) vyZadovdny, a tndiz ognaleni uriité gemé za begpecnon gemi privodn v podstaté vysuje diikazni
biemeno na strané gadatelsi o mezindgrodni ochrann.

Z uvedeného plyne, Ze je na zalobci, aby prokazal, ze jeho situace je oproti ostatnim zadatelim o
mezinarodni ochranu z této zemé vyjimeéna a domnénka bezpeéné zemé puvodu v jeho pfipadé
neplati. Paklize tedy v zalobé namita, ze zalovany byl povinen vyvratit jeho tvrzeni, pfehlizi, Zze
neslo o bézné fizeni o udéleni mezinarodni ochrany, ale o fizeni se zadatelem z bezpe¢né zemée
puvodu, v némz je primarné na ném, aby prokazal, Ze domnénka bezpecné zemé v jeho pfipadé
neplati. Zalobce viak v tomto ohledu mnoho relevantnich argumenti vaci zavéram Zalovaného
v zalobé nenabizi.

Zalobce tvrdil, ze byl v souvislosti se svoji aktivitou pro MAK zbit policisty dne 6. 6. 2016 a
dvakrat v kvétnu 2017, kdy mél byt také policii zadrzen a nasledné propustén. K tomu zalovany
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v napadeném rozhodnuti uvedl, Ze Zzalobce nebyl pfi zadrzeni vystaven nehumannimu zachazeni,
v obou pfipadech byl po nékolikahodinovém zadrzeni propustén. K tvrzenému biti Zalovany
uvedl, Ze zalobce nebyl nucen vyhledat lékafskou pomoc a vjednom z pfipadua utekl, tudiz
tvrzené nasili ze strany policie zcela evidentné nedosahlo takového stupné intenzity, aby jej bylo
mozno povazovat za pronasledovani ¢i vaznou tjmu. Nadto zalovany zduaraznil, ze Zzalobce nebyl
nikdy trestné stthan. S témito diléimi zavéry zalovaného zalobce nijak v zalobé nepolemizuje a
soud tak nema duvod se zabyvat jejich spravnosti [to ostatné bez vznesené namitky ani cinit
nemuze (§ 75 odst. 1 véta prvni s. f. s.)]. Soucasné¢ zalovany poukazal na informaci MZV ze dne
16. 6. 2017, z niz plyne, ze existence MAK sice nikdy nebyla statnimi organy uznana, pficemz
vztah alzirskych organt k MAK se v ¢ase méni od jisté neformalni tolerance (vcetné tolerance
obcasnych studentskych manifestaci) az po zakazy vefejnych aktivit a fadové nckolikahodinové
zadrzeni jejich organizatora. Ve zprave se téz uvadi, ze za posledni roky nebyl zaznamenan zadny
piipad trestntho stihani clenu ¢i sympatizanta MAK. Ani tyto dil¢f zavéry zalobcee v Zzalobé nijak
konkrétné nezpochybiiuje. Zalobce v tomto ohledu jen obecné namitl, Ze je nelogické, aby se
obracel na alZzirské statni organy s zadosti o pomoc, kdyz jej samy zastrasovaly. I k tomu se vsak
zalovany pfiléhavé vyjadfil, kdyz uvedl, ze pfipadné excesy jednotlivych osob v ramci statnich
organu jsou postihovany a zalobce se tedy mél pokusit o napravu v ramci tamnich vnitrostatnich
prostfedki. K tomu soud zdtraznuje, ze pokud by slo v pfipadé Zzalobce o nasili policistt, které
by bylo vyvolané, podporované ¢i védomeé trpéné statni moci, nebylo by na misté po Zzalobci
pozadovat, aby se domahal ochrany u tamni moci, jak namita (srov. napf. usneseni Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 19. 10. 2020, ¢. j. 4 Azs 277/2018 - 60). Ze zprav zalozenych ve spise,
zejména z informace MZV ze dne 16. 6. 2017, vSak nevyplyva, ze by alzirské statni organy
iniciovaly ¢i podporovaly nasili vaci ucastnikim demonstraci organizovanych MAK. Soud tak
shrnuje, Ze Zalobce jednak relevantné nezpochybnil zavér Zalovaného o nizké intenzité jemu
zpusobené djmy, jednak obstoji zavér zalovaného, ze se zalobce mohl a mél obratit v zemi
puvodu na tamni organy za ucelem vysetfeni tvrzeného nasili ze strany konkrétnich policist.
Soud pfipomina, ze Alzirsko je povazovano za bezpec¢nou zemi puvodu, coz znamena, ze bylo
primarné na zalobci, aby prokazal, ze v Alzirsku pfistup k efektivni ochrané nemél (viz napf.
rozsudek Krajského soudu v Praze ze dne 14. 7. 2020, ¢. j. 53 Az 16/2019 - 30, odst. 25).

Pokud jde o tvrzeni zalobce ohledné vyhruzek ze strany neznamych osob, k nim zalovany také
uvedl, Ze samostatné anonymni telefonické vyhruzky nemohou dosahnout intenzity odpovidajici
pronasledovani ¢i vazné Gjmy ve smyslu zakona o azylu. Nadto zalovany zduraznil, Ze se zalobci
nic nestalo, pfestoze v Gcasti na demonstracich pokracoval. Ani s témito dil¢imi zavéry Zalobce
konkrétné nepolemizuje. Zalovany i v tomto ptipadé Zalobci v tomto ohledu vytkl, Ze se neobratil
na alzirské statni organy o pomoc, coz dle zalovaného s odkazem na zpravu Hodnoceni Alfirska
Jako bexpeiné zemé privodu ze dne 9. 4. 2019 ucinit mohl a mel. I ve vztahu k tvrzenému
pronasledovani ze strany neznamych osob plati zavér soudu uvedeny v pfedchozim odstavci, tedy
ze se mohl a mél obratit na tamn{ organy se zadosti o pomoc.

Zaloba je postavena zejména na tom, e Zalobce ma v Ceské republice syna a manzelku, ktera
viak odmita opustit Ceskou republiku a nadto by méla v Alzirsku jako Zena problémy. Napadené
rozhodnuti podle zalobce zpfetrha jejich rodinné vazby a pfedstavuje nepfiméfeny zasah do jejich
rodinného a soukromého zivota.

K tomu soud uvadi, ze rodinné poméry zadatele o mezinarodni ochranu (mimo zcela vyjimecné
piipady) nepostacuji pro udéleni doplnkové ochrany (usneseni NSS ze dne 11. 11. 2020, ¢. ;.
6 Azs 240/2020 - 34, odst. 14). V ptipadé zminénych vyjimecnych piipadd je na misté zvazovat,
zda neni duvod pro udéleni doplikové ochrany ve smyslu § 14a odst. 2 pism. d) zdkona o azylu
(viz rozsudek NSS ze dne 21. 6. 2019, ¢. j. 2 Azs 101/2019 - 74, odst. 21). Toto posuzovani vsak
pfedpoklada, ze jde jiz o vécné posouzeni zadosti, nikoliv rozhodnuti podle § 16 odst. 2 zakona o
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azylu, u n¢hoz se konkrétni davody pro udéleni mezinarodni ochrany [tj. v¢etn¢ § 14a odst. 2
pism. d) zakona o azylu] nezkoumaji (§ 16 odst. 3 zdkona o azylu). Jedinym divodem pro pfijeti
zadosti k vécnému prezkumu muze byt v pfipadé zalobce jakozto Zadatele pochazejictho z
bezpecné zemé pouze prokazani toho, ze Alzirsko nelze ve vztahu k nému za bezpecnou zemi
povazovat. Tvrzeny zasah do rodinného Zivota tak nelze povazovat za dtvod pro piijeti Zadosti o
mezinarodni ochranu k vécnému projednani (a v kontextu soudniho pfezkumu davod pro
zruseni napadeného rozhodnuti; blize viz rozsudek NSS ze dne 17. 2. 2021, ¢. j. 7 Azs 347/2020 -
23, a v napadeném rozhodnuti citovany rozsudek NSS ¢. j. 1 Azs 49/2020 - 33). K feseni téchto
situaci slouzi primarné instituty dle zdkona o pobytu cizinct (jedna se napf. o relevantni namitku
v fizeni o vyhosténi, které bylo s zalobcem vedeno), nikoliv fizeni o udéleni mezinarodni
ochrany.

Krom uveden¢ho zalobce v zalobé opakuje, Ze mu hrozi zatceni, bit{ a pronasledovani. Nijak
vsak argumentacné nevyvraci vySe uvedené dil¢i zavéry Zalovaného a nijak neprokazuje, ze
Alzirsko nelze v jeho pfipadé povazovat za bezpe¢nou zemi puvodu. Pfestoze mél obdrzet
mnoho dopist a vyhruznych zprav, zalovanému ani spravnimu soudu nepfredlozil zadné dukazy
na podporu svych tvrzeni. Soud pro dokresleni situace podotyka, ze ze samotnych tvrzeni
zalobce vyplyva, ze prestoze mél byt tfikrat zbit alzirskou policii (v cervnu 2016 a dvakrat
v kvétnu 2017), a mél za to, ze mu hrozi smrt, nadale v Alzirsku pobyval, v prabéhu roku 2016 i
2017 se tam bez problému vracel, v lednu 2018 se bez jakychkoli nasledkt podilel na organizaci
dal$i demonstrace a zemi opustil az v unoru 2018, a to opét bez jakychkoli komplikaci. O
mezinarodni ochranu pak pozadal aZ v za# 2020 v reakci na to, ze mu bylo v Ceské republice
ulozeno spravni vyhosténi, coz v ocich soudu snizuje vérohodnost jeho azylového piibéhu (srov.
napft. usneseni NSS ze dne 13. 6. 2019, €. j. 4 Azs 79/2019 - 26, odst. 7) a spiSe nasvédcuje zavéru
o snaze legalizovat si pobyt na tzemi CR prostfednictvim azylového fizeni, k ¢cemuz ale toto
fizeni neslouzi (viz usneseni NSS ze dne 10. 12. 2020, ¢. j. 7 Azs 236/2020 - 28, odst. 11).

Zalobce déle povazuje zpravy o zemi pavodu, z nichz Zalovany vychazel za nedostatené a
nevystihujici skute¢ny stav v zemi. Ma za to, ze jde o zpravy tendencni a neaktudlni. Konkrétné
vsak neuvadi, v ¢em ta ktera zprava jiz neni aktualni ¢i v jakém ohledu neodpovida skutecnosti.
Soud tak jen obecné uvadi, Ze zalovany vychazel zejména ze zpravy z roku 2019 a dvou zprav
z roku 2017, pficemz v situaci, kdy zalobce ani netvrdi, Ze by od jejich vydani doslo k néjakému
(z hlediska 7alobce) viznamnému vyvoji, ma soud za to, Ze jsou tyto zpravy postacujici. Zalovany
té2 spis doplnil o nékolik stru¢nych zprav CTK z roku 2019 a 2020. Sama skute¢nost, ze nékteré
podklady byly vypracovany Zalovanym, resp. OAMP, neznamena, ze tyto zpravy nemohou byt
spolehlivym podkladem pro spravni fizeni. Ostatné OAMP v nich vychazi zfady obecné
uznavanych zdroju (neziskové organizace, tisk), které jsou ve zpravach citovany. Namitka tak
neni divodna. S ohledem na absenci konkrétnéjsich vyhrad, na vySe uvedené hodnoceni soudu a
neurcitost dukazntho navrhu, kdy Zalobce obecné navrhovatel, aby soud opatfil aktualni zpravy
nespecifikovanych mezinarodnich organizaci, soud tento dukazni navrh pfi jednani zamitl.

K namitce, ze zalobci mél byt udélen azyl (zfejmé minéna mezinarodni ochrana) alespon formou
doplnkové ochrany ¢i z humanitarnich davoda soud opétovné odkazuje na § 16 odst. 3 zakona o
azylu, podle kterého se pii zjisténi existence duvodu pro zamitnuti zadosti jako zjevné nedavodné
jiz neposuzuje, zda byly dany podminky mj. pro udéleni doplinkové ochrany ({14a a §14b) ¢i
humanitarniho azylu (§ 14).

Zavérem soud pro uplnost odkazuje na usneseni NSS ze dne 4. 9. 2018, €. j. 2 Azs 29/2018 - 406,

a ze dne 10. 12. 2020, ¢. j. 7 Azs 236/2020 - 28, a na rozsudek Krajského soudu v Brné ze dne
19. 2. 2021, ¢. j. 33 Az 54/2019 - 27, v nichz $lo o zadatele o mezinarodni ochranu, kteff se také
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hlasili k hnuti MAK, pficemz i v téchto piipadech rozhodnuti zalovaného, ktery neshledal
davody pro udéleni mezinarodn{ ochrany, obstalo v pfezkumu pfed spravnimi soudy.

Soud dospél zvyse uvedenych duavodu k zavéru, ze zaloba neni davodna, a proto ji dle
§ 78 odst. 7 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,,s. f. 5.“) zamitl.

O nékladech fizeni Gcéastniki soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. f. s. Zalobce nema pravo na
nahradu nakladt fizeni, nebot’ nebyl procesné spésny. Zalovanému, kterj byl ve véci uspésny,
zadné naklady nad ramec jeho bézné cinnosti nevznikly. Soud proto rozhodl, ze zadny
z Gcastnikd nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Poucdeni:

Proti tomuto rozhodnut{ lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho doruceni.
Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem
Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravn{ soud.

Lhita pro podani kasacni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se
dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhuty na
sobotu, ned¢li nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani
lhuaty k podani kasac¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznacen{ rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu
a z jakych davodu je stézovatel napada, a idaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li sté¢zovatel,
jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Praha 29. cervence 2021

Karel Ulik, v. t.

samosoudce
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