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▪ Vztah k trestnímu řízení

▪ Zaměřeno na aplikační praxi

▪ Pohled do budoucnosti 
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Něco málo k ručebnímu závazku

▪ Podmínky vzniku ručení:

 - porušení péče řádného hospodáře (OZ) či ovlivnění (ZOK), 

 - vznik škody (její splatnost není podmínkou → 
   dle rozsudku NS ze dne 30. 6. 2022, sp. zn. 27 Cdo 59/2022), 

 - příčinná souvislost (důkazní břemeno tíží věřitele).  

▪ Správce daně si činí vlastní úvahu o jejich splnění – otázka předběžná  

▪ Ručitelskou výzvu nutno chápat v materiálním smyslu jako 
rozhodnutí o stanovení daně
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Něco málo k ručebnímu závazku II. 

▪ Příklady jednání v rozporu s péčí řádného hospodáře / ovlivnění 

▪ Škoda = zásah do majetku PO v situaci, kdy její daňová povinnost 
je navýšena v důsledku jednání jejího jednatele 

▪Nově nastolená otázka promlčení a uplatnění námitky

 - možný úkon v rozporu s dobrými mravy, zneužití práva

 - posuzuje správce daně

 - počátek běhu promlčecí lhůty (§ 620 odst. 1 OZ)  
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Něco málo k ručebnímu závazku III. 

▪ PO se dozví o vzniku škody, jí způsobené jediným jednatelem, 
když se o škodě dozví osoba, která je oprávněna nárok na 
náhradu škody vůči jednateli uplatňovat

  (rozsudek NS ze dne 26. 5. 2015, sp. zn. 29 Cdo 3212/2013) 

▪Na vzniku škody se osoba nesmí podílet spolu s členem 
voleného orgánu společnosti 

  (rozsudek NS ze dne 11. 4. 2012, sp. zn. 29 Cdo 745/2011)

▪ Dluhy nemusí existovat v době ovlivnění (doc. Havel)
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Vztah k trestnímu řízení

▪ Vydání ručitel. výzvy není podmíněno zahájením / výsledkem TŘ

   dle rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 30. 4. 2024, 
   sp. zn. 51 Af 6/2023

▪Nelze uplatnit paralelně s adhezním nárokem (ne bis in idem) 

▪ Vydání ručitelské výzvy bez trestního řízení → 
vyšší nároky na sběr poznatků a odůvodnění rozhodnutí
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Zaměřeno na aplikační praxi

▪ Doměřená daňová povinnost ≠ vznik ručební povinnosti 

▪ Škoda vzniká PM doměřením daně ve spojení s předchozím 
neoprávněným vyvedením majetku společnosti 

▪ Správce daně zpravidla čeká na konec trestního řízení

▪ Počet ručitelských výzev od r. 2022

▪ Efektivita adhezního řízení
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Pohled do budoucnosti 

▪Novela daňového řádu – sněmovní tisk 784 => 
novela § 171 odst. 3, dle něhož „výzvu ručiteli lze vydat i po 
uplynutí lhůty pro stanovení daně, pokud neuplynula lhůta pro 
placení daně“ → dopad do aplikační praxe?  

▪ I nadále důležité načasování a procesní strategie, s respektem 
k základním zásadám správy daní

▪Uplatnění ručení dle OZ a ZOK bude v praxi prohlubováno 
v souladu se závěry a v mantinelech právní úpravy a judikatury 
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