3 Azs 180/2022 - 21

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDrx. Jaroslava Vlasina a soudct
Mgr. Radovana Havelce a JUDr. Tomase Rychlého v pravni véci zalobce: U. A., zastoupeny
JUDr. Mat¢jem Sedivjrm, advokatem se sidlem Vaclavské namésti 21, Praha 1, proti zalovanému:
Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, o kasa¢ni stiznosti Zalobce proti rozsudku
Méstského soudu v Praze ze dne 6. 6. 2022, ¢.j. 19 Az 9/2021-25,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z tcastniki nem 4 pravo na nahradu nakladu fizeni.

4

Oduvodnéni:

[1] Zalobce (dale jen ,,stéZovatel®) se kasaéni stiznosti ze dne 21. 6. 2022 domahal zrugeni
v zahlavi oznacen¢ho rozsudku Méstského soudu v Praze. Podanim, které Nejvyssi spravni soud
obdrzel dne 10. 7. 2022, vzal stéZzovatel podanou kasacni stiznost v plném rozsahu zpét.

(2] Podle § 37 odst. 4 zikona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen ,,s. f. 5.
muze navrhovatel vzit svij navrh zcela nebo zéasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl. Podle
§ 47 pism. a) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel svij navrh zpét.

[3] Stézovatelova vule vzit podanou kasaéni stiznost zpét, kterou vyslovné projevil ve vyse
oznaceném podani, je jednoznacna a nevzbuzuje zadné pochybnosti. Nejvyssi spravni soud proto
v souladu s § 47 pism. a) s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s. fizeni o kasacni stiznosti zastavil.

[4] Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni
s § 120 s. . s., podle nichz zadny z Gcastnikti nema pravo na nahradu naklada fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné
(§ 53 odst. 3 s. f. s.).
V Brné dne 14. cervence 2022

JUDx. Jaroslav Vlasin
pfedseda senatu





