1 Afs 179/2022 - 37

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Ivo Pospisila, soudce
JUDr. Josefa Baxy a soudkyné JUDr. Lenky Kaniové v pravni véci zalobkyné: Rajnoha s. r. o.,
se sidlem Na Stinadlech  360/4, Pisek, zastoupena Mgt. Ivetou Jancovou, advokatkou
se sidlem Sokolska 60, Praha 2, proti zalovanému: Odvolaci financni feditelstvi, se sidlem
Masarykova 31, Brno, o zalobé proti rozhodnuti  Zzalovaného ze dne 4. 2.2021,
¢.j. 2874/21/5200-11434-707700, v fizeni o kasacni stiznosti zalobkyné proti usneseni Krajského
soudu v éesk}?ch Budg¢jovicich ze dne 19. 7. 2022, ¢. j. 57 Af 9/2022 - 83,

takto:

Usneseni{ Krajského soudu v Cesk;'fch Budé¢jovicich ze dne 19. 7. 2022, ¢&.j. 57 Af 9/2022 - 83,
se rusiavécse vraci tomuto soudu k dalsimu fizeni.

Oduvodnéni:

I. Vymezeni véci a kasacni stiZnost

[1] Finanéni ufad pro Jihocesky kraj doméfil tfemi dodatecnymi platebnimi vymeéry zalobkyni
dafi z pijmu a ulozil povinnost uhradit pendle z dluzné dané. Zalovany tato rozhodnuti potvrdil.
Proti jeho rozhodnuti podala zalobkyné zalobu u Krajského soudu v Praze, ktery ji postoupil
mistné piislusnému  Krajskému soudu v Ceskych Budé&jovicich (dale jen ,krajsky soud®).
Ten zalobu nyni napadenym usnesenim odmitl jako opozdénou.

(2] Rozhodnuti zalovaného bylo zalobkyni doruceno dne 5. 2. 2021. Lhuta k podani zaloby
c¢ini podle § 72 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu sprivniho (dile jen ,s. f.s.
dva mésice od oznameni pisemného vyhotoveni rozhodnuti. Lhuta urcena podle mésict konci
dnem, ktery se oznacenim shoduje se dnem, jenz urcil jeji pocatek (§ 40 odst. 2 s. f.s.). Lhata
tak pocala béZet dne 5.2.2021 askonéila dne 5.4.2021. Zalobkyné viak Zalobu podala
k ptepravé driteli postovni licence dne 6. 4. 2021. Zaloba tak byla podle krajského soudu podana
opozdéne.
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[3] Zalobkyné (déle jen ,stézovatelka®) napadla usneseni krajského soudu kasaéni stiznosti,
ato zduvodu podle § 103 odst. 1 pism. e) s. f. s. Krajsky soud posoudil béh lhiaty pro podani
zaloby chybné, nebot’ rozhodnuti Zalovaného bylo zalobkyni doruceno 5. 2. 2021 a konec lhuty
pfipadl na 5. 4. 2021, tedy Velikonocni pondéli. Jestlize stézovatelka podala zalobu k pfepravé
dne 6. 4. 2021, tj. nasledujici pracovni den, zustala lhata zachovana. Z tohoto duvodu navrhla,
aby Nejvyssi spravni soud napadené usneseni zrusil a véc vratil krajskému soudu k dalsimu fizeni.

[4] Zalovany zaslal Nejvy$§imu spravnimu soudu kopii napadeného rozhodnuti spolec¢né
s dorucenkou a ke kasacni stiznosti se nevyjadfil.

I1. Posouzeni véci NejvySsim spravnim soudem

[5] Nejvyssi spravni soud nejprve posoudil splnéni zakonnych podminek fizeni o kasaéni
stiznosti  a konstatoval, ze kasacni stiznost byla podana vcas, osobou opravnénou,
proti rozhodnuti, proti némuz je kasacni stiznost ve smyslu § 102 s.f.s. pfipustna. Poté
pfezkoumal davodnost kasaéni stiznosti v souladu s § 109 odst. 3 a4 s.f.s. vmezich jejtho
rozsahu a uplatnénych davodu a dospél k zavéru, ze je duvodna.

[6] Podle § 40 odst. 1 s. f.s. lhita stanovend timto akonem, vyvou nebo rozhodnutim sondu pocind
bézet pocatkem dne ndslednjiciho poté, kdy doslo ke skutetnosti uriujici jeji politek. To neplati o lhiitdch
stanovenych podle hodin. Podle § 40 odst. 2, 3 a 4 s. 1. s. lhata urcena podle tydnt, mésica nebo roka
konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje s dnem, ktery urcil pocatek lhuty. Neni-li
takovy den v mésici, kon¢i lhita uplynutim posledniho dne tohoto mésice. Ptipadne-li posledni
den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujic{ pracovni
den. Lhuta je pak zachovana, bylo-li podani v posledni den lhaty pfedano soudu nebo jemu
zaslano prostfednictvim drzitele postovni licence, popiipadé zvlastni postovni licence anebo
pfedano organu, ktery ma povinnost je dorucit, nestanovi-li tento zakon jinak. Konecné
podle § 72 odst. 1 s. f. s. plati, ze Zzalobu lze podat do dvou mésict poté, kdy rozhodnuti bylo
zalobci oznameno dorucenim pisemného vyhotoveni nebo jinym zakonem stanovenym
zpusobem, nestanovi-li zvlastni zakon lhutu jinou.

[7] Podle § 2 zakona ¢. 245/2000 Sb., o statnich svatcich, o ostatnich svétcich, o vyznamnych
dnech a o dnech pracovniho klidu, patii Velikono¢ni pondéli mezi tzv. ostatni svatky. Soucasné
plati, ze ostatni svatky jsou dny pracovniho klidu.

[8] V nynéjsi véci je proto tfeba souhlasit se sté¢zovatelkou, ze zalobu podala v zakonem
stanovené lhuté. Podle dorucenky zaslané zalovanym bylo napadené rozhodnuti doruceno
zastupcl sté¢zovatelky dne 5. 2. 2021. Konec lhity tedy pfipadl na den shodujici se s tim, ktery
urcil jeji pocatek, tedy na 5. 4. 2021. Na tento den ovsem pfipadlo Velikono¢ni pondéli, které
je ostatnim svatkem dle vyse citovaného ustanoveni zadkona o statnich svatcich, a proto plati,
ze lhata meéla skoncit nasledujici pracovni den, tedy v atery 6. 4. 2021. Lhtta pro podani zaloby
tak zastala zachovana. Nejvyssi spravni soud pro uplnost uvadi, ze na zachovani lhiaty nema vliv
podani zaloby u mistné nepifslusného soudu (rozsudek Nejvysstho spravniho soudu ze dne
15. 8. 2008, ¢.j. 8 As 2/2008 - 112, ¢. 1721/2008 Sb. NSS).

ITI. Zavér a naklady fizeni

[9] Nejvyssi spravni soud shledal kasacni stiznost divodnou, rozhodl o zruseni napadeného
usneseni a véc vratil krajskému soudu k dal§imu fizeni (§ 110 odst. 1 véta prvni, c¢ast véty
pfed stfednikem s. f. s.). V ném bude krajsky soud vazan pravnim niazorem vyslovenym v tomto
rozsudku (§ 110 odst. 4 s.f.s.), tedyzalobu posoudi jako vcasnou, posoudi dalsi splnéni
procesnich podminek fizeni a za jejich splnéni pfistoupi k vécnému pfezkumu napadeného
rozhodnuti.
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[10]  V dal$im fizen{ rozhodne krajsky soud téz o nahrad¢ nakladu fizeni o kasacni stiznosti
(§ 110 odst. 3 s. 1. s.)

Pouceni: Proti tomuto rozsudku nejsou opravné prostfedky piipustné.
V Brné dne 31. srpna 2022

JUDt. Ivo Pospfsil
pfedseda senatu





