8 As 177/2022-25

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy Milana Podhrazkého a soudcu
Petra Mikese a Jitky Zavielové v pravni véci zalobkyné: SKS Business Unit s.r.0, se sidlem
Smetanovo nabfezi 331, Hranice, zastoupena Mgr. Ondfejem Vankem, advokatem se sidlem
Riegrova 379/18, Olomouc, proti zalovanému: Krajsky ufad Zlinského kraje, se sidlem
tf. Tomase Bati 21, Zlin, o zalobé¢ proti rozhodnuti zalovaného ze dne 24.4.2020,
¢j. KUZI.-19534/2020, o kasac¢ni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Ostrave
— pobocka v Olomouci ze dne 16. 6. 2022, ¢j. 72 A 3/2021-53,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.
II1. Zadny z Gcastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni.
Oduvodnéni:

[1]  Zalobkyné (dale ,st&zovatelka®) se u Krajského soudu v Ostravé — poboc¢ka v Olomouci
domahala zruseni shora uvedeného rozhodnuti zalovaného. Tim zalovany zamitl odvolani
zalobkyné proti rozhodnuti Méstského ufadu Valasské Mezifici ze dne 21.1. 2020,
¢j. MeUVM 03777/2020, které soucasné potvrdil. Meéstsky afad timto rozhodnutim uznal
stézovatelku vinnou ze spachani pfestupku provozovatele vozidla podle § 125f odst. 1 zakona
¢.361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich, za coz ji ulozil pokutu 1700 K¢.

Krajsky soud Zalobu v zahlavi ozna¢enym rozhodnutim zamitl jako nedtvodnou.

[2] Proti rozsudku krajského soudu podala stézovatelka prostfednictvim zastupce kasaéni
stiznost, a to na e-mailovou adresu provozovanou Nejvy$sim spraivnim soudem
(podatelna@nssound.c3). Toto podani bylo na danou e-mailovou adresu doruceno 29.7.2022
ve 23:58 hodin a 55 sekund. Jelikoz nebyla kasacni stiznost doplnéna elektronickym podpisem,
zaslala stézovatelka zdejsimu soudu totéz podani (blanketni kasacni stiznost) dne 1. 8. 2022
datovou zpravu z datové schranky svého zastupce. Dne 7. 9. 2022 Nejvyssi spravn{ soud obdrzel
od zastupce stézovatelky piipis, v némz sdéluje, ze kasacni stiznost nespravné uvad{ jako datum
doruceni rozsudku krajského soudu 15.7.2022, avsak ve skutecnosti ji byl dorucen jiz dne
14. 7. 2022. Stézovatelka tedy uvedla, ze kasacni stiznost je opozdéna a ze je srozuména s jejim
odmitnutim.

[3]  Nejvyssi spravni soud ze spisu krajské¢ho soudu zjistil, ze opis napadeného rozsudku
byl zastupci stézovatelky dodan do datové schranky dne 14. 7. 2022. Téhoz dne si jej zastupce
st¢zovatelky vyzvedl, ¢imz ji byl rozsudek dorucen. Nejvyssi spravni soud se tedy s ohledem
na vyse uvedené zabyval otazkou vcasnosti kasacni stiznosti.

[4]  Podle § 106 odst. 2 s. f. s. plati, $e kasacni stiznost musi byt poddina do dvou tidni po doruieni
rozhodnuti, a bylo-li vyddano opravné usnesent, bézi tato lhita 3novu od doruceni tohoto usnesent. |...| Zmeskdni
Ihiity k poddni kasacni stiZnosti nelze prominont.
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[5]  Lhuta stanovena soudnim fadem spravnim podle § 40 odst. 1 az 4 dan¢ho zakona pocind
bézet pocdtkem dne ndsledujiciho poté, kdy doslo ke skutecnosti uriujici jeji pocitek. To neplati o lhiitdch
stanovenych podle hodin. Lhbiita uriend podle tydni, mésicii nebo roksi konli uplynutim dne, ktery se svyjm
oznacenim shoduje s dnem, Rtery uriil poldtek lhity. Neni-li takovy den v mésici, konci lhita uplynutim
posledniho dne tohoto mésice. Pripadne-li postedni den lhity na sobotu, nedéli nebo svdtek, je poslednim dnem lhiity
nejblize nasledujici pracovni den. To neplati o lhiitdch stanovenych podle hodin. Lhiita je 3achovdna, bylo-li podini
v posledni den lhiity preddano soudn nebo jemn aslkino prostiednictvim dritele postovni licence, popripadeé vlistni
postovnt licence anebo preddno orgdnn, ktery ma povinnost je dorucit, nestanovi-li tento akon jinatk.

[6]  Rozsudek krajského soudu byl stézovatelce dorucen ve ctvrtek 14. 7. 2022, dvoutydenni
lhiata pro podani kasaéni stiznosti ve smyslu § 106 odst. 2 s.f.s. tedy uplynula ve ctvrtek
28.7.2022. Stézovatelka vsSak kasacni stiznosti Nejvy$simu spravnimu soudu dorucila
az 29.7.2022, a to aniz by doslo k prodlouzeni lhuty vydanim opravného usneseni ¢i tim,
ze by jeji posledni den pfipadl na sobotu, nedéli ¢i svatek. Proto Nejvyssi spravni soud dospeél
k zavéru, ze je kasacni stiZnost ve véci opozdéna, nebot’ ji stézovatelka podala az po uplynuti
zakonné lhuty k jejimu podani (jak ostatné sama soudu sdélila). Jelikoz zmeskan{ lhity pro podani
kasacni stiznosti nelze prominout, Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost odmitl.

[71  Nejvyssi spravai soud stézovatelku usnesenim ze dne 25. 8. 2022, ¢&j. 8 As 177/2022-14,
vyzval k zaplaceni soudniho poplatku ve vysi 5 000 K¢ ve lhaté 15 dnf ode dne doruceni daného
usneseni a doplnéni kasacni stiznosti o divody ve lhiaté 1 mésice. S ohledem na odmitnuti kasa¢ni
stiznosti a s tim souvisejicim skoncenim fizeni o ni nemusi stézovatelka nadale k témto vyzvam
ptihlizet, jeji poplatkova povinnost timto zanikla (obdobné srov. § 10 zikona ¢. 549/1991 Sb.,
o soudnich poplatcich).

(8] O nahradé¢ nakladu fizeni rozhodl Nejvyssi spravni soud ve smyslu § 60 odst. 3 véta prvni,
podle niz zadny z Gcastnikti nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni zastaveno nebo

zaloba odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brne 16. zati 2022

Milan Podhrazky
pfedseda senatu





