2 Azs 135/2022 - 22

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenatu slozeném z pfedsedkyné JUDr. Miluse Doskové
a soudkyn Mgr. Sylvy Siskeové a Mgr. Evy Sonkové v pravni véci Zalobkyné: L. Ch., zastoupené
Mgr. Markem Sedlikem, advokitem se sidlem Milady Horakové 1957/13, Brno, proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 4. 10.2021, ¢.j. OAM-57/ZA-ZA06-P16-PD4-2011-1., v fizeni o kasaéni
stiznosti Zzalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 9.5.2022,
¢.j. 42 Az 5/2021 - 27,

takto:
I. Rizenise zastavuje.
II. Zadny z Gcastniki n e m a pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

[1] Zalobkyné podala dne 26.5.2022 kasacni stiznost protirozsudku krajského soudu
oznacenému v zahlavi. Podanim dorucenym Nejvyssimu spravnimu soudu dne 24. 6. 2022 vzala
stezovatelka kasacni stiznost vyslovné a v plném rozsahu zpét.

[2] Navrhovatel muze vzit svij navrh zcela nebo zéasti zpét, dokud oném soud
nerozhodl [§ 37 odst. 4 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravai (dile s. f.s.)].
Podle § 47 pism. a) s. f.s. soud fizen{ usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel svij navrh zpét.
Projev vile, jimz vzala stéZzovatelka kasacni stiznost zpét, je jednoznacny a nevzbuzuje
pochybnosti. Vzhledem k tomu, Ze stéZzovatelka vzala kasacni stiznost zpét do doby, nez o ni bylo
rozhodnuto, soud usnesenim fizeni zastavil podle § 47 pism. a) s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s.

[3] Vyrok o nahradé nakladu fizeni vychazi z § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. 1. s.
Pouceni: Proti tomuto usnesenin e js ou opravné prostredky ptipustné.
V Brné dne 1. cervence 2022

JUDt. Miluse Doskova
predsedkyné senatu





