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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Pavla Molka a soudcu
JUDr. Radana Malika a JUDr. Barbary Pofizkové v pravni véci zalobce: P. N., proti zalované:
Ceska advokatni komora, se sidlem Narodni 16, Praha 1, proti rozhodnuti zalované ze dne 28.
6. 2021, ¢.j. 10.01-000324/21-003, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského
soudu v Praze ze dne 21. 6. 2022, ¢.j. 5 A 91/2021 - 43,

takto:
I. Kasacni stiznost se odmita.

II. Zadny z Gcastniki nema pravo nanahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

[1] Zalobce se kasaéni stiznosti doméahé zruseni v zahlavi oznaceného usneseni Méstského
soudu v Praze (dale jen ,,méstsky soud®), ktery pro nezaplaceni soudniho poplatku zastavil fizeni
o zalob¢ proti rozhodnuti uvedenému v zahlavi, kterym zalovana zamitla zadost zalobce o uréeni
advokata k poskytnuti pravni sluzby dle § 18c zakona ¢. 85/1996 Sb., o advokacii, ve znéni
pozd¢jsich predpisu.

[2] Nejvyssi spravni soud (dale téz ,NSS%) pfedné zkoumal, zda jsou splnény formalni
nalezitosti kasa¢ni stiznosti. Dospél k zavéru, ze kasacni stiznost je opozdéna.

[3] Podle § 106 odst. 2, véty prvni, zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho,
ve znéni pozd¢jsich predpist (dale jen ,,s. f. 5.%), musi byt kasacni stiznost podana do dvou tydnua
po doruceni napadeného rozhodnuti. Napadené usneseni bylo zalobci doruc¢eno do vlastnich
rukou dne 27. 6. 2022 (dorucenka na ¢. 1. 43 spisu méstského soudu) a v souladu s pravidly
pro pocitani lhit podle § 40 odst. 1 a 2 s. f. s. bylo poslednim dnem lhity pro podani kasacni
stiznosti pondéli 11. 7. 2022. Dle § 40 odst. 4 s. f. s. plati, Ze lhita je zachovana, bylo-li podani
v posledni den lhuty pfedano soudu nebo jemu zaslano prostfednictvim drzitele postovni licence.

[4] Kasac¢ni stiznost, kterou zalobce datoval dnem 12. 7. 2022, byla k postovni pfepravé
pfedana dne 13. 7. 2022, jak vyplyva z obalky na ¢. 1. 2 spisu NSS. Kasacni stiznost byla tedy
k postovni pfepravé pfedana opozdéné. S ohledem na vyse uvedené NSS postupoval podle § 46
odst. 1 pism. b) ve spojeni s § 120 s. f. s. a kasa¢n{ stiznost jako opozdénou odmitl.

[5] O nahrad¢ nakladt fizeni mezi Gcastniky bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 3 ve spojeni
s § 120 s. . s, dle kterého nema zadny z Gcastnfkd pravo na nahradu nakladu fizeni, byla-li
kasacni stiznost odmitnuta.
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Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostfedky ptipustné.
V Brné¢ dne 9. srpna 2022

JUDr. Pavel Molek
pfedseda senatu





