8 Azs 118/2022-32

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy Milana Podhrazkého a soudcu
Petra Mikese a Jitky Zavielové v pravni véci zalobce: B. B., proti zalovanému: Ministerstvo
vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 4. 10. 2021,
¢j. OAM-22/ZA-ZA04-P16-2021, o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu
v Hradci Kralové ze dne 27. 4. 2022, ¢j. 30 Az 1/2022-47,

takto:
I. Kasacni stiznost se odmita.

IL. Zadny z Gcastnikh n e m 4 pravo na nahradu naklada fizen{ o kasacni stiznosti.
Oddavodnéni:

[1] Zalovany Zalobci v zahlavi uvedenym rozhodnutim neudélil mezinrodni ochranu podle
§ 12 az § 14b zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu. Zalobce rozhodnuti zalovaného napadl zalobou,
kterou Krajsky soud v Hradci Kralové shora oznacenym rozsudkem zamitl.

[2] Proti tomuto rozsudku nyni Zalobce (dale ,,sté¢zovatel™) broji kasacni stiznost, ve které
soucasné navrhl, aby mu soud ustanovil zastupce. Nejvyssi spravni soud navrh na ustanoveni
zastupce zamitl usnesenim ze dne 22.7.2022, ¢. 8 Azs 118/2022-25, které bylo stézovateli
vsouladu s § 50 odst. 2 zdkona ¢ 99/1963 Sb., obc¢ansky soudni fid, ve spojeni
s § 42 odst. 5 s. f. 5. doruceno dne 12. 8. 2022, tj. desatym dnem od vyvéseni na tfedni desku
(k dorucovani vyvésenim pisemnosti na ufedni desce soud pfistoupil poté, co se mu usneseni
vratilo jako nedorucitelné z duavodu, ze stézovatel nema na jim uvadéné adrese postovni
schranku). V uvedeném usneseni soud soucasné stézovatele vyzval, aby ve lhuté dvou tydnua
od doruceni tohoto usneseni bud pfedlozil plnou moc jim udélenou advokatovi k zastupovani
v fizeni o kasaéni stiZnosti, nebo ve stejné lhaté prokazal, ze ma vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie. Poslednim dnem
lhaty tedy byl patek 26. 8. 2022.

[3] Podle § 105 odst. 2's. f.s. musi byt stézovatel v fizeni o kasacni stiZnosti zastoupen
advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za n¢j jedna
nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyzadovano pro vykon advokacie.

(4] Vzhledem k tomu, Ze stézovatel ve stanovené lhuté (a ani po jejim uplynuti) nedolozil
plnou moc udélenou advokatovi ¢i doklad o svém pravnickém vzdélan{ a o nasledcich nesplnéni
vyzvy soudu byl poucen, Nejvyssi spravni soud po marném uplynuti Ihuty kasacni stiznost odmitl
v souladu s § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s.



8 Azs 118/2022

[5] O nakladech fizeni bylo rozhodnuto v souladu s § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s,
podle kterého nema zadny z acastnikt pravo na nahradu nakladu fizeni, byla-li kasa¢ni stiznost
odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brne 16. zati 2022

Milan Podhrazky
predseda senatu





