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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Radana Malika a soudct
JUDr. Barbary Pofizkové a JUDr. Pavla Molka v pravni véci zalobce: Z. W., zast. Mgt.
Viclavem Vofiskem, advokatem se sidlem Pod kastany 245/10, Praha 6, proti zalovanému:
Krajsky afad Libereckého kraje, sesidlem U Jezu 642/2, Liberec, proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 20. 1. 2021, ¢. j. KULK 4325/2021, v fizeni o kasaéni stiznosti zalobce
proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 25. 5. 2022, ¢. . 29 A 2/2021 - 38,

takto:

1. Kasacni stiznost se odmita.
II. Zadny z ucastnfkt nema pravo nanahradu nakladu fizeni.

II. Zalobci se vraci soudni poplatek za kasacni stiznost ve vysi 5000 K&, kterj mu
bude zaplacen zuctu Nejvysstho spravniho soudu k rukdm zastupce Mgr. Vaclava
Voiiska, advokita se sidlem Pod kastany 245/10, Praha 6, do 30 dnt od pravai moci
tohoto usneseni.

IV. Soud vyzyva zastupce zalobce, aby ve lhuté 1 tydne od doruceni tohoto usneseni
sdelil ¢fslo bankovniho uctu, na ktery ma byt soudn{ poplatek vracen.

Oduavodnéni:

[1] Zalobce (dale jen ,,stéZovatel“) podal dne 6. 6. 2022 blanketni kasaéni stiznost proti
vySe oznacenému rozsudku krajského soudu, kterym byla zamitnuta jeho zaloba proti
v zahlavi uvedenému rozhodnuti Zalovaného. Nejvyssi spravni soud jej proto vyzval
usnesenim ze dne 8. 6. 2022, ¢. j. 9 As 96/2022 — 9, k doplnéni duvodu kasacni stiznosti
ve lhuté jednoho meésice od doruceni tohoto usneseni. Toto usneseni bylo stézovateli
doruceno dne 8. 6. 2022 (dorucenka ¢. 1. 9 spisu NSS). V souladu s pravidly pro pocitani lhat
v § 40 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudntho fadu spravniho, ve znéni pozdéjsich pfedpisu (dile
jen ,,s. f. 8.°), uplynula lhita k doplnéni kasacni stiznosti v patek 8. 7. 2022. Stézovatel v této
lhuate kasacni stiznost nedoplnil.

(2] Kasaéni stiznost tedy postrada zakladni nalezitosti stanovené v § 106 odst. 1 s. f. s.
a pro tento nedostatek nenf mozné v fizeni o ni pokracovat. Jelikoz stézovatel nevyhovél
vyzveé soudu ve stanovené lhuté, Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost v souladu
s § 37 odst. 5 ve spojeni s § 120 s. f. s. bez vécného projednani odmitl.

[3] O nahradé nakladu fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 3, véty prvni, s. f. s.
ve spojeni s § 120 s. . s. tak, ze zadny z ucastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni,
jelikoz byla kasacni stiznost odmitnuta.



9 As 96/2022

[4] Nejvyssi spravni soud zaroven rozhodl o vraceni zaplaceného soudniho poplatku
podle § 10 odst. 3, véty tfet], zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozd¢jsich predpistu. V souvislosti s tim vyzval zastupce stézovatele ke sdéleni cisla
bankovnifho uctu, na ktery ma byt soudni poplatek vracen. Urcil mu k tomu lhiatu 1 tydne,
kterou vyhodnotil jako pfiméfenou povaze pozadovaného ukonu. V piipadé neuposlechnuti
vyzvy ve stanovené lhaté miize byt zastupci ulozena pofadkova pokuta podle § 44 s. f. s.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 21. ¢ervence 2022

JUDt. Radan Malik
predseda senatu





