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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné Mgr. Petry Weissové a soudct
JUDr. Jitiho Pally a Mgr. Alese Roztocila v pravni véci zalobkyné: EDEMOST s.r.o., se sidlem
Stitného 388/18, Praha 3, zast. JUDt. Ondfejem Trubacem, Ph.D., LL.M., advokatem, se sidlem
Klimentska 1216/46, Praha 1, proti zalovanému: Generalni finan¢ni feditelstvi, se sidlem
Lazarska  15/7, Praha 1, ozalobé protrozhodnut zalovaného ze dne 6.9. 2021,
¢.j. 55903/21/7100-20116-609210, v fizeni o kasacni stiznosti zalobkyné proti rozsudku
Méstského soudu v Praze ze dne 28. 2. 2022, ¢. j. 18 Af 20/2021 - 81,

takto:
I. Rizeni o kasac¢ni stiznosti se zastavuje.
IL. Zadny z tcastniki nem 4 pravo na nahradu nakladu fizen{ o kasa¢ni stiznosti.

ITI.  Ustanovenému zastupci zalobkyné JUDr. Ondfeji Trubacovi, Ph.D., LL.M., advokatovi,
s e odména a nahrada hotovych vydaju za fizeni o kasacni stiznosti nepfiznava.

IV.  Zalobkyni se vraci pomérna ¢ist soudniho poplatku ve visi 4.000 K¢, ktera bude
vracena z uctu Nejvyssitho spravniho soudu k rukdm zastupce zalobkyné JUDr. Ondieje
Trubace, Ph.D., LL.M., advokata, do 30 dnu od pravni moci tohoto usneseni.

Oduvodnéni:

[1] Méstsky soud v Praze shora oznacenym rozsudkem (dale jen ,napadeny rozsudek®)
zamitl Zalobu, kterou se Zzalobkyné¢ domdhala zruseni rozhodnuti ze dne 6. 9. 2021,
¢.j. 55903/21/7100-20116-609210,  kterym  zalovany  zamitl  odvolani  Zzalobkyné
a potvrdil rozhodnuti ~ Odvolactho  financntho  feditelstvi ze dne 26. 2. 2021,
¢.j. 6591/21/5300-22444-707622, o zamitnuti navthu zalobkyné na povoleni obnovy fizeni
ukonceného pravomocnym rozhodnutim Odvolaciho finan¢niho feditelstvi ze dne 13. 2. 20220,
¢.j. 5959/20/5300-22444-707622.

2] Proti napadenému rozsudku se zalobkyné (dale téz ,,sté¢zovatelka”) branila v¢as podanou
kasacni stiznosti.

[3] Dfive, nez Nejvyssi spravni soud o kasacni stiznosti rozhodl, sté¢zovatelka ji vzala zpét
podanim ze dne 8. 4. 2022.

(4] Podle § 37 odst. 4 s. f. s., miige v3it navrbovatel svij ndvrh eela nebo idsti pét, dokud o ném soud
nerozhodl. Podle ustanoveni § 47 pism. a) s.f.s., soud rizeni wusnesenim zastavi, vzal-li navrbovatel
svilj ndvrh pét.
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[5] Jelikoz projev vule stézovatelky, jimz jednoznacné doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti,
nevzbuzuje pochybnosti, zejim stézovatelka zamysSli ukoncit fizeni o kasacni stiZznosti
jeho zastavenim, Nejvyssi spravni soud v souladu s § 47 pism. a) s. f. s., za pouziti § 120 téhoz
zakona fizeni zastavil.

[6] O nahradé¢ naklada fizeni o kasacni stiznosti rozhodl kasacni soud podle § 60 odst. 3
véty prvni s. f.s. vespojeni s § 120 téhoz zakona tak, Ze zadny z dcastniki nema pravo
na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti, nebot’ fizeni bylo zastaveno.

[7] Stézovatelce byl jiz v fizeni o Zzalobé ustanoven zastupcem JUDr. Ondfej Trubac, Ph.D.,
LL.M., advokat. Ten zastupuje zalobkyni i v fizen{ o kasac¢ni stiznosti a jeho odménu a nahradu
hotovych vydaju hradi stat (§ 35 odst. 10 s.f.s.). Zastupce stézovatelky v fizeni o kasaéni
stiznosti sepsal blanketni kasacni stiznost a nasledné také jeji zpétvzetl. Nejvyssi spravai soud
v$ak dospél k zavéru, ze naklady s témito ukony spojené nejsou duvodné a ucelné vynalozené
k uplatnéni sté¢zovatelcinych prav v nynéjsim fizeni, tudiz odménu a nahradu hotovych vydaja
za fizeni o kasacni stiznosti tomuto zastupci nepfiznal.

[8] Podle § 10 odst. 3, véty prvni, zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, soud
vrati z uc¢tu soudu 1 zaplaceny poplatek za fizeni snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1.000 K¢,
bylo-li fizeni zastaveno pfed prvnim jednanim. Soud proto rozhodl o vriceni pomérné casti
zaplacen¢ho soudnfho poplatku zalobkyni ve vysi 4.000 K¢. Soudni poplatek bude vracen
k rukam zastupce stézovatelky JUDr. Ondfeje Trubace, Ph.D., LL.M., advokata. Lhuta k vraceni
soudniho poplatku vyplyva z § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 14. dubna 2022

Mgt. Petra Weissova
pfedsedkyné senatu





