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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Ivo Pospisila, soudce
JUDr. Josefa Baxy a soudkyné JUDr. Lenky Kaniové v pravni véci zalobkyné: RI OKNA a.s.,
sidlem Ukolky 1055, Bzenec, zastoupena JUDr. Ing. Pavlem Schreiberem, advokatem
se sidlem Jakubska 1, Brno, proti zalovanému: Finanéni ufad pro Jihomoravsky kraj,
se sidlem nam. Svobody 4, Brno, o zalobé naochranu pfed nezakonnym  zasahem,
v fizeni o kasacni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Brn¢
ze dne 23. 3. 2022, ¢.j. 31 A 126/2021-59,

takto:

l. Kasaéni stiznostse odmita.
1. Zadny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasa¢ni stiznosti.

1. Zalobkyni se vraci soudnipoplatek za kasaéni stiznost ve vysi 5.000 K¢, ktery bude
vyplacen zuctu Nejvysstho spravniho soudu krukam jejtho zastupce, advokata
JUDr. Ing. Pavla Schreibera, do 30 dni od pravni moci tohoto usnesen.

Oduvodnéni:

(1] Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 19.4.2022 kasacni stiznost zalobkyné (dale
jen ,,stézovatelka®) proti napadenému rozsudku, kterym Krajsky soud v Brné (dale jen ,krajsky
soud®) zamitl jeji Zalobu na ochranu pfed nezakonnym zasahem Zzalovaného, ktery mél spocivat
v necinnosti se zahdjenim dométrovaciho fizeni za rok 2008.

(2] Kasacni stiznost vsak neobsahovala vsechny nalezitosti podle § 37 odst. 3 a § 106 odst. 1
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fid spravni (dale jen,s.f.s.”), protoze vni stézovatelka
nespecifikovala davody, pro které rozsudek krajského soudu napadla.

[3] Podle § 106 odst. 3 s. f. s., nemd-li kasalni stinost vsechny ndlegitosti jiz pii jejim poddnt, musi byt
Wyto ndlegitosti dopinény ve lhiité jednobo mésice od doruceni usneseni, kterym byl stéZovatel vyzvin k doplnéni
poddni. Jen v této hité miige stéZovatel rozsivit kasalni stignost na vyroky dosud nenapadené a rozsivit jeii
diivody. Tuto lhiitu miige soud na véasnon Zadost stéovatele 3 vagnych divodi prodlougit, nejdéle vsak o dalsi
TESc.

(4] Nejvyssi  spravni soud  sté¢zovatelku  vyzval usnesenim zedne 25.4. 2022,
¢.j. 1 Afs86/2022-8, k doplnéni kasacni stiznosti ve lhaté jednoho meésice od doruceni tohoto
usneseni. Soucasné ji poucil o tom, ze neodstrani-li vady kasacni stiznosti v zakonné lhuté, soud
ji odmitne.
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[5] Toto usneseni bylo zastupci stézovatelky doruc¢eno do datové schranky v utery dne
26. 4. 2022. Podle § 40 odst. 2 s. f.s. lhita uriend podle tjdni, mésicii nebo rokii konii uplynutim dne,
ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery wurcil pocitek lhity. Lhuta k doplnéni kasacni stiznosti
tedy uplynula ve ¢tvrtek dne 26.5.2022. Stézovatelka vsak doplnéni kasacni stiznosti
Nejvyssimu spravnimu soudu béhem této lhuty nedorucila.

[6] Nejvyssi spravni soud proto kasacni stiznost odmitl podle § 37 odst. 5 ve spojeni s § 120
s. . s. O nahradé naklada fizeni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s,
podle néhoz nema zadny z Gcastnikd pravo na nahradu naklada fizeni, byla-li kasa¢ni stiznost
odmitnuta.

[7] Stézovatelka za kasacni stiznost zaplatila soudni poplatek ve vysi 5.000 K¢. Podle § 10
odst. 3 zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, byl-ii ndvrh na zahdjeni rizeni pred pronin
Jedndnim odmitnut, soud vriti g #itn sondu aplaceny poplatek. Nejvyssi spravni soud proto vyrokem III.
rozhodl o tom, Ze stézovatelce vraci uhrazeny soudni poplatek. Castka ve vjsi 5.000 K& bude
z uctu Nejvysstho spravnitho soudu vyplacena k rukam zastupce stézovatelky do tficeti dna
od pravni moci tohoto usneseni.

Pouceni: Proti tomuto usnesenin e js o u opravné prostfedky piipustné.
V Brné dne 2. ¢ervna 2022

JUDr. Ivo Pospisil
pfedseda senatu





