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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné senatu Veroniky Jufickové
asoudcu Tomase Langaska a Filipa Dienstbiera v pravni véci zalobce: V. K., zastoupeny
Mgt. Eliskou Faltynkovou Rytifovou, advokitkou, sidlem Trnkova 555/16, Olomouc,
proti zalované: Policie Ceské republiky, Reditelstvi sluZby cizinecké policie, sidlem
Olsanska 2176/2, Praha 3, tykajici se zaloby proti rozhodnutim Zalované ze dne 17. 1. 2022,
& j. CPR-24726-3/CJ-2021-930310-V230 a & j. CPR-24726-4/CJ-2021-930310-V230, o kasac¢ni
stiznosti ~ zalované  proti rozsudku  Krajského  soudu v Brné¢  ze dne 29. 3. 2022,
€. J. 22 A 9/2022 - 43,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti zalované se zastavuje.
II. Zadny z Gcastnik n e m a pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

[1] Podanou kasacni stiznosti se zalovana domahala zruseni v zahlavi oznaceného rozsudku
Krajského soudu v Brné. Podanim ze dne 21. 4. 2022 vzala zalovana kasacni stiznost v celém
rozsahu zpét. Uvedla, ze z davodu ruské vojenské agrese na Ukrajiné poklada aktudlni situaci
za natolik zasadni, Zze vycestovanim Zzalobce do zemé puvodu by mohlo dojit k ohrozeni jeho
7ivota a moznému poruseni mezinarodnich zavazka (¢l. 2 a 3 Umluvy o ochrané lidskych prav
a zakladnich svobod). Zalovana uvedla, e ackoli Zalobce v prabéhu fizeni poukazal na to, ze mu
v domovském stat¢ nehrozi zadné nebezpeci, muceni, trest smrti nebo nelidské a ponizujici
zachazeni, dospéla Zzalovana s ohledem nanovou skute¢nost k zavéru, ze okupaci Ukrajiny
dochazi k natolik zasadni destabilizaci regionu, Ze je nutno z tohoto divodu pfehodnotit politiku
statu.

[2] Podle § 47 pism. a) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravai (dale jen ,,s. f. 5.“), ve spojeni
s § 120 s. 1. s. soud fizeni o kasacni stiznosti zastavi, vzal-li navrhovatel svtj navrh zpét.

[3] Projev vule zalované, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti, nevzbuzuje zadné
pochybnosti, Nejvyssi spravni soud proto rozhodl o zastaveni fizeni o kasacni stiznosti. Z tohoto
davodu jiz samostatné nerozhodoval o navrhu Zzalované na pfiznani odkladného uc¢inku kasacni
stiznosti.
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[4] Vyrok o nahradé nakladu fizeni je odivodnén § 60 odst. 3 s. f. s. (ve spojeni s § 120 s. . s.),
podle kterého nema zadny z Gcastnikd pravo na nahradu naklada fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 26. dubna 2022

Mgr. Ing. Veronika Jufickova
pfedsedkyné senatu





