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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedkyné JUDr. Lenky Matyasové
asoudcu JUDr. Jakuba Camrdy a JUDr. Viktora Kucery v pravn{ véci zalobkyné: L. K., proti
zalovanému: Ministerstvo dopravy, se sidlem ndbfezi Ludvika Svobody 1222/12, Praha 1,
v fizeni o kasacni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 23. 2.
2022, ¢.j. 14 A 195/2021 — 35,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
1I. Zadny z Gcastnikt nema pravo nanahradu naklada fizenf o kasacn{ stiznosti.

Oduvodnéni:

[1] Kasacni stiznosti ze dne 7. 3. 2022 se zalobkyn¢ (dale ,,sté¢zovatelka®) domahala zruseni
shora oznaceného rozsudku Méstského soudu v Praze, kterym byla zamitnuta jeji zaloba proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 19. 8. 2021, ¢. j. MD-25957/2021-1650/3 ve véci zaznamu 12
bodd vbodovém hodnoceni dle zikona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich.

(2] Vzhledem k tomu, Ze stézovatelka soucasné s podanim kasacni stiznosti nesplnila
poplatkovou povinnost, byt byla v napadeném rozsudku fadné poucena jak o poplatkové
povinnosti, tak o nutnosti povinného zastoupeni, vyzval ji Nejvyssi spravni soud usnesenim
ze dne 10. 3. 2022, ¢.j. 5 As 73/2022 - 16, k zaplaceni soudniho poplatku; soucasné ji poucil
o pravnich nasledcich nesplnéni poplatkové povinnosti; soucasné ji vyzval ke splnéni podminky
povinného zastoupeni dle § 105 odst. 2 s. f. s. a k doplnéni kasacni stiznosti ve smyslu § 106 odst.
1 s. f. s. Usneseni bylo dle dorucenky dne 17. 3. 2022 vloZzeno do domovni schrany stézovatelky,
¢im nastaly ucinky doruceni dle § 50 odst. 1 o. s. . ve spojeni s § 42 odst. 5 s. . s.; lhuta
k zaplaceni soudniho poplatku uplynula dne 1. 4. 2022. Sté¢zovatelka soudni poplatek neuhradila.

[3] Podle § 9 odst. 1 zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ,,nebyl-li poplatek za rizeni
splatny poddnim ndvrbn na zahdjeni 1izent, odvolini, dovoldni nebo kasalni stinosti aplacen, soud vyzve
poplatnika k _jebo aplaceni ve Ihiité, kterou mu urii v délce alespori 15 dnil; vyjimelné miige soud uriit lhiitu
kratsi. Po marném uplynuti této Ihiity soud rizeni zastavi. K zaplaceni poplatkn po marném uplynuti lhiity
se neprihlizi.“ Vzhledem k tomu, Ze sté¢zovatelka v soudem stanovené lhut¢ soudni poplatek
za kasacni stiznost neuhradila, Nejvyssimu spravnimu soudu nezbylo, nez fizeni o kasacni
stiznosti podle § 9 odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. . s. zastavit.



5 As 73/2022

[4] O nakladech fizeni o kasac¢ni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60 odst. 3
véty prvé s. f. s. za pouziti § 120 téhoz zakona. Jelikoz bylo fizeni zastaveno, zadny z tcastnika
nema pravo na nahradu nakladua fizeni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky pifpustné.
V Brné¢ dne 13. dubna 2022

JUDr. Lenka Matyasova
pfedsedkyné senatu





