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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Pavla Molka a soudca
JUDr. Radana Malika a JUDr. Barbary Pofizkové v pravni véci zalobcee: J. S., zast. pro ucely
podani kasacni stiznosti Mgr. Vaclavem Vofiskem, advokitem se sidlem Pod kastany 245/10,
Praha 6, proti zalované: MEBYS Trutnov s.r.o., se sidlem Horska 5, Trutnov, zast. JUDr.
Blankou Mourovou, advokatkou se sidlem U Nemocnice 83, Trutnov, na ochranu proti
necinnosti zalované, v fizeni o kasacéni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu
v Hradci Krilové ze dne 29. 3. 2022, ¢. . 30 A 101/2021 - 69,

takto:
I. Kasacni stiznost se odmita.
I1. Zadny z ucastniki n e m 4 pravo na nahradu naklada fizeni.

III.  Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek za kasaéni stiznost ve vysi 5000 K¢,
ktery mu bude vyplacen z uctu Nejvyssiho spravniho soudu ve lhaté 30 dnt ode dne
nabyt{ pravni moci tohoto usneseni, a to k rukdm Mgr. Viclava Voriiska, advokata
se sidlem Pod kastany 245/10, Praha 6.

IV.  Soud vyzyva Mgr. Vaclava Vofiska, aby ve lhaté 1 tydne ode dne doruceni tohoto
usneseni sdélil ¢islo bankovniho Gctu, na ktery ma byt zaplaceny soudn{ poplatek vracen.

Oduvodnéni:

[1] Zalobce (déle jen ,stézovatel) podal prostiednictvim Mgr. Viclava Vofiska v zakonné
lhaté kasacni stiznost proti v zahlavi oznacenému rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové
(dale jen ,,krajsky soud®), kterym byla zamitnuta jeho zaloba na ochranu proti necinnosti zalované
ve véci poskytovani informaci.

2] Podle §105 odst. 2 zikona ¢. 150/2002 Sb., soudntho fiadu spravniho, ve znéni
pozd¢jsich predpisu (dile jen ,s.f.s.), musi byt stézovatel v fizeni o kasacni stiznosti
zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna
nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyzadovano pro vykon advokacie.

[3] Nejvyssi spravni soud (dale jen ,,NSS*) zvyzadaného spisu krajského soudu zjistil,
ze zalobce zmocnil plnou moci ze dne 29.1.2021 Mgr. Vaclava Voiiska k ,,podani kasacni
stiznosti proti rozhodnuti o zalobé krajskym soudem pro véci spravniho soudnictvi®.
Takto specifikovany rozsah zmocnéni ovSem pokryva pouze tkon podani kasacni stiznosti,
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nikoli zastupovani po dobu fizeni o této kasacni stiznosti. Podminku § 105 odst. 2 s.f.s.
proto nelze mit za splnénou.

[4] Usnesenim ze dne 5. 5. 2022, ¢. j. 9 As 65/2022 - 13, proto NSS vyzval stézovatele
k dolozeni splnéni podminky podle § 105 odst. 2 s. f. s. pro fizeni o kasacni stiznosti ve lhute
sedmi dnt, a to bud'to pfedlozenim plné moci udélené advokatu, ktera by pokryvala i fizeni
o kasacni stiznosti, nikoli pouze jeji podani, nebo pifedlozenim dokladu o stézovatelové
vysokoskolském pravnickém vzdélani. Uvedené usneseni bylo Mgr. Vaclavu Voiiskovi,
ktery za stézovatele kasacni stiznost podal, doruceno do datové schranky dne 5. 5. 2022.
Dne 28. 5. 2022 bylo toto usneseni doruceno do datové schranky také piimo stézovateli,
a to na zaklad¢ fikce.

[5] Stézovatel do konce sedmidenni lhity k odstranéni nedostatku povinného zastoupeni,
ani do dne nynéjstho rozhodnuti, nevyhovél vyzvé soudu a nepfedlozil plnou moc, ktera by
pokryvala i fizeni o kasa¢n{ stiznosti, ani neprokazal své pravnické vzdélani. Jelikoz nebylo mozné
pro vyse uvedeny nedostatek pokracovat v fizeni, NSS kasacni stiznost odmitl za pouziti § 46
odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 120 s. f. s.

[6] Vyrok o nahradé naklada fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s.f. s,
podle které¢ho zadny z Gcastniki nema pravo na nihradu naklada fizeni, byla-li kasacni stiznost
odmitnuta.

[7] Nejvyssi spravni soud déle rozhodl o vraceni zaplaceného soudniho poplatku za kasaéni
stiznost ve vysi 5000 K¢ podle § 10 odst. 3 véty tfeti zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, ve znéni pozdé¢jsich predpist. Mgr. Vaclav Vofisek uhradil za stézovatele soudni
poplatek za kasacni stiznost ve vysi 5 000 K¢ formou kolkd, avsak jeho navrh na zahajeni fizeni
byl pfed prvnim jednanim odmitnut. Uvedena ¢astka bude vracena z uctu Nejvysstho spravniho
soudu k rukim Mgtr. Viclava Vofiska, advokita se sidlem Pod kastany 245/10, Praha 6,
jenz platbu provedl, a to ve lhité 30 dnd od pravni moci tohoto usneseni (§ 10a odst. 1 zakona
o soudnich poplatcich).

[8] V této souvislosti soud rovnéz vyzval Mgr. Vaclava Voiiska ke sdéleni c¢isla bankovniho
uctu, na ktery ma byt soudni poplatek vracen. Urcil mu k tomu lhiatu 1 tydne, kterou povazuje

za pfiméfenou povaze pozadovaného tkonu. V pfipadé neuposlechnuti vyzvy ve stanovené lhuaté
mu muze byt uloZzena pofadkova pokuta podle § 44 s. f. s.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 16. éervna 2022

JUDr. Pavel Molek
pfedseda senatu





