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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v sendtu slozeném z piedsedy JUDr. Karla Simky a soudkyii
JUDr. Miluse Doskové a Mgr. Evy Sonkové v pravni véci Zalobce: A. M., proti Zalovanému:
Ministetstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, v fizeni o zalobé proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 25. 2. 2022, ¢.j. MV-205362-6/OAM-2021, o nesouhlasu Krajského soudu

v Brné s postoupenim této véci Krajskym soudem v Praze,

takto:

K fizeni je mistné¢ p¥fislus§ny Mestsky soud v Praze.

Oduvodnéni:

[1] Dne 8. 3. 2022 podal Zalobce ke Krajskému soudu v Praze Zalobu, kterou se domahal
zruseni rozhodnuti zalovaného ze dne 25. 2. 2022, ¢.j. MV-205362-6/OAM-2021, kterym bylo
zamitnuto odvolani zalobce a bylo potvrzeno rozhodnuti Policie Ceské republiky, Reditelstvi
sluzby cizinecké policie, Pfijimactho stfediska cizincd Zastavka, ze dne 25.10.2021,
& j. CPR-28010-18/CJ-2021-931200-SV. Posledné jmenovanym rozhodnutim bylo Zalobci
ulozeno podle § 119 odst. 1 pism. b) body 3 a 4 zikona ¢. 326/1999 Sb., o pobytu cizinct
na Gzemi Ceské republiky a o zméné nékterych zikoni, ve znéni pozdéjsich piedpisa (dile jen
,»zakon o pobytu cizincd®), spravni vyhosténi z uzemi clenskych statt Evropské unie a stanovena
doba, po kterou mu nelze umoznit vstup na uzemi clenskych staitu Evropské unie, v délce
jednoho roku.

(2] Krajsky soud v Praze postoupil véc usnesenim ze dne 8. 3. 2022, ¢.j. 47 A 19 /2022 — 13,
Krajskému soudu v Brné. Svij postup oduvodnil tim, ze s ohledem na § 7 odst. 2 s. f. s.
je k fizeni ve spravnim soudnictvi mistné pfislusny Krajsky soud v Brné. Pravé v obvodu tohoto
soudu ma spravn{ organ, ktery ve véci vydal rozhodnuti v prvnim stupni, sidlo (,,Havifskd 514,
664 84 Zastivka™).

[3] Dne 31. 3. 2022 bylo Nejvyssimu spravnimu soudu doruceno podani, v némz Krajsky
soud v Brné¢ vyjadfil nesouhlas s postoupenim véci Krajskym soudem v Praze. Uvedl,
e z napadeného rozhodnuti vypljva, e prvostupfiové rozhodnuti vydala Policie Ceské
republiky, Reditelstvi sluzby cizinecké policie, Piijimaci stiedisko cizinci Zastavka. Toto
stfedisko vSak dle jeho nazoru neni samostatnym spravnim organem, nema zakonem ulozeny
rozhodovaci pravomoci a rozhoduje o spravnim vyhosténi cizinci jménem Reditelstvi sluzby
cizinecké policie, které ma sidlo na adrese Olsanska 2, Praha 3. S ohledem na § 7 odst. 2 s. f. s.
by proto mél byt mistné pfislusnym soudem k projednani zaloby Méstsky soud v Praze (v jehoz
obvodé ma Reditelstvi sluzby cizinecké policie sidlo).
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(4] Podle § 7 odst. 2 s. 1. s., nestanovi-li tento nebo ldstni dakon jinak, je k 1izeni mistné prislusny
soud, v jehog obvodu je sidlo spravnibo organu, ktery ve véci vydal rozhodnuti v pronim stupni nebo jinak asdh!
do prav toho, kdo se u soudn domdiba ochrany. Md-li tento sprivni orgdn sidlo mimo obvod své prisobnosti, plati,
ge ma sidlo v obvodu své prisobnosti.

[5] Podle § 172 odst. 7 véty prvni zakona o pobytu cizincl, & 77geni o Zalobé proti spravnimn
rozhodnuti a o Falobé na ochranu proti nelinnosti spravnibo organu je mistné prislusny krajsky  soud,
v jehog obvodu je cizinec v den poddni Zaloby hlasen k pobytu; jde-li o cizince, ktery nemusi hldsit pobyt, krajsky
soud, v jehoF obvodu se prevainé driuje, a v ostatnich pripadech krajsky soud, v jehog obvodu byl Zjistén pobyt
cizince na gemi. Pobyva-li cizinec v 3abranici, je mistné prislusny krajsky soud, v_jehog obvodn by mél cizinec
o vstupu na sigemi splnit oblasovact povinnost. Lo neplats, jde-li o rozhodnuti o spravnim vyhosténs, rozhodnuti
0 povinnosti ubradit naklady spojené se spravnim vyhosténim, roghodnuti o ajisténi, rozhodnuti o prodlougeni
doby trvdani ajistént, rozhodnuti o umisténi cizince do éasti s prisnym reZimenm ajisténi a roghodnuti o prestupka.
(pozn. zvyraznéno Nejvyssim spravnim soudem).

[6] Ze znéni § 172 odst. 7 véta tfeti zakona o pobytu cizinct vyplyva, ze v fizeni o zalobé
proti rozhodnuti zalovaného o uloZeni spravniho vyhosténi se pro urceni mistni pfislusnosti
soudu rozhodujictho ve spravnim soudnictvi pouziji obecna ustanoveni o mistni pfislusnosti,
tj. konkrétné¢ § 7 odst. 2 s. f. s. (obdobné viz usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
29.11. 2018, ¢. j. Nad 240/2018 — 39).

[7] Prijimaci stfedisko cizinc Zastavka by mohlo byt povazovano v souzené véci za spravni
organ ve smyslu § 7 odst. 2 s. . s., pouze pokud by pravni pfedpis svéfoval této organizacni
slozce (tomuto detasovanému pracovisti) Reditelstvi sluzby cizinecké policie uréité samostatné
rozhodovaci pravomoci (srov. usneseni Nejvysstho spravntho soudu ze dne 4. 10.2019,
¢.j.Nad 171/2019 - 52, nebo rozsudek Nejvysstho spravntho soudu ze dne 16. 7. 2008,
¢.j. 3 Ans 8/2008 - 84), tedy pokud by samotné pfijimaci stfedisko bylo ,,svazkem kompetenci®,
tedy spravnim organem v materidlnim smyslu (viz usneseni rozsifeného senatu Nejvysstho
spravniho soudu ze dne 5. 5. 2015, ¢j. Nad 288/2014 - 58, ¢. 3257/2015 Sb. NSS, zejm. bod 32).
Tak je tomu napf. u okresnich sprav socialniho zabezpeceni jako wvnitfnich organizacnich
jednotek Ceské spravy socialniho zabezpeéeni [stov. § 6 odst. 4 pism. a) zdkona ¢. 582/1991 Sb.,
o organizaci a provadéni socidlniho zabezpeceni, podle kterého okresni spravy socialniho
zabezpeceni ,,rozhoduji ve zde taxativné vypoctenych pifipadech]. V projednavaném piipadé
je vsak situace odlisna.

[8] Podle § 161 odst. 1 zakona o pobytu cizincu prsobnost spravnich organii podle tohoto dkona
vykondvayi v ramci policie

a) reditelstvi slughy cizinecké policie a jeho detasovand pracovisté,

b) odbory cizinecké policie.

[9] Podle § 163 odst. 1 pism. x) zikona o pobytu cizinca Reditelstvi sluzby cizinecké policie
rozhoduje o spravnim vyhosténi cizined, o povinnosti opustit sizemi (§ 50a), o wlogeni vldstnibo opatreni
za dicelem  vycestovani ([ 123b) a o wvrdceni finanini zaruky nebo jejim  propadnuti statn (§ 123¢)
(pozn. zvyraznéno Nejvyssim spravnim soudem).

[10]  Z citovanych ustanoveni nevyplyva, ze by rozhodovaci pravomoc k uloZzeni spravniho
vyhosténi byla svéfena detasovanému pracovisti, napfiklad Pfijimacimu stfedisku cizinct
Zastavka, naopak z § 163 odst. 1 pism. x) zakona o pobytu cizinct vyplyva, Ze tato pravomoc
byla svéfena Reditelstvi sluzby cizinecké policie a jmenované stiedisko jedna a vykonavé ¢innost
jako soucst Reditelstvi.
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[11]  Ze vSech popsanych duavodi Nejvyssi spravni soud shledal divodnym nesouhlas
Krajského soudu v Brné s postoupenim véci Krajskym soudem v Praze. Spravni orgdn, ktery ve véci
vydal rozhodnuti v pronim stupni (§ 7 odst. 2 véta prvni s. 1. s.), je Reditelstvi sluzby cizinecké policie
se sidlem Olsanska 2, Praha 3. S ohledem na pfilohu 4 bod 3. ve spojeni s pfilohou 2 bod
1. zakona ¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, pfisedicich a stitni spravé soudu a o zméné
n¢kterych dalsich zakond, je k projednani a rozhodnuti ve véci mistné pfislusny Méstsky soud
v Praze.

[12]  Rozhodnutim Nejvyssiho spravniho soudu o této otazce jsou soudy vazany.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejs ou opravné prostfedky piipustné.

V Brné dne 6. kvétna 2022

JUDr. Karel Simka
pfedseda senatu





