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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDrx. Jaroslava Vlasina a soudcu
Mgr. Radovana Havelce a JUDr. Tomase Rychlého v pravni véci zalobct: a) V. M., a b) J. M.,
proti zalovanému: Zeméméficky a katastralni inspektorat v Brné, se sidlem
Moravské namésti 1/1, Brno, za Gcasti osob zicastnénych na fizeni: I) Lesy Ceské republiky,
s.p., se sidlem Pfemyslova 1106/19, Hradec Krilové, a II) I. M., o pfezkoumini rozhodnuti
zalovaného ze dne 25. 9. 2019, ¢.j. ZKI BR-O-53/560/2019-44, o kasa¢ni stiznosti zalobce a)
proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 15. 12. 2021, ¢.j. 29 A 215/2019-112,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.
II. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu nakladua fizen{ o kasacni stiznosti.

II. Zalobcia) se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vysi 5.000 K& Tato ¢astka bude
vyplacena z uctu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnti od pravni moci tohoto usneseni
k rukdm zalobce a).

Oduvodnéni:

[1]  Kasacéni stiznosti, kterou Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 7. 2. 2022, napadl Zalobce a)
[dale jen ,,sté¢zovatel”] v zahlavi uvedeny rozsudek Krajského soudu v Brné, kterym krajsky soud
zamitl jeho Zalobu proti rozhodnuti zalovaného. Zalovany timto rozhodnutim zamitl jeho
odvolani stézovatele pro opozdénost. Timto odvolanim se stézovatel branil proti nevyhovéni
namitek ze strany Katastralniho dfadu pro Vysocinu, katastralni pracovist¢ Pelhfimov, proti
obsahu katastralniho operatu obnoveného pfepracovanim souboru geodetickych informaci
v katastralnim uzemi Vyklantice dle § 45 odst. 3 zdkona ¢. 256/2013 Sb., o katastru nemovitosti
(katastralni zakon).

[2]  Jelikoz kasacni stiznost neobsahovala zakonem pifedepsané nalezitosti (mimo jiné byla
podana jako blanketni), vyzval Nejvyssi spravni soud stézovatele vyrokem III. usneseni
ze dne 23. 2. 2022, ¢. j. 3 As 37/2022-18, aby ve lhit¢ jednoho mésice od doruceni daného
usneseni doplnil davody kasacni stiznosti a uvedl, co navrhuje. Toto usneseni bylo stézovateli
doruceno dne 28. 2. 2022, kdy nabylo pravni moci. Lhita k doplnéni kasacni stiznosti uplynula
28.3.2022 (pondeli). Stézovatel byl v usneseni poucen, ze pokud duvody kasacni stiznosti
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nedoplni, Nejvyssi spravni soud kasacni stiZznost odmitne podle § 37 odst. 5 s. . s. ve spojeni
s §120s. f.s.

[3]  Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 14. 3. 2022 piipis sté¢zovatele, v némz soud pozadal
o prodlouzeni lhuty k pfedlozeni plné moci, nebot’ stézovatel byl soudem taktéz vyzvan
k prokazani splnéni podminky stanovené v § 105 odst. 2 soudnfho fadu (dale jen ,.s. f. s.%),
atove lhat¢ 15 dnt od doruceni usneseni uvedeného v pfedchozim bodé. Totoznou zadost
stézovatel zopakoval i ve svém dal$im pfipise, ktery Nejvyssi spravni soud obdrzel
dne 23. 3. 2022. Ackoliv stézovatel své zadosti o prodlouzeni lhity k dolozeni plné moci nijak
neodivodnil aani neuvedl, o jaky casovy usek zada lhatu prodlouzit, soud mu ponechal
dodatecny casovy prostor k prokazani, ze spliiuje podminku stanovenou v § 105 odst. 2 s. 1. s.,
protoze se jednalo o lhutu pofadkovou. Odlisna situace vSak nastava v pifpadé¢ lhuty stanovené
podle § 106 odst. 3 s. . s., jelikoz tato lhuta je propadna. O prodlouzeni lhuty k doplnéni davodu,
pro které stézovatel napada rozsudek krajského soudu, do dnesniho dne nepozadal.

[4]  Podle § 37 odst. 3 véty prvni s.f.s. musi byt z kazdého podani zfejmé, ceho se tyka,
kdo jej ¢ini, proti komu sméfuje, co navrhuje, a musi byt podepsano a datovano.

[5]  Podle §37 odst.5 s.f.s. vyzve pfedseda senidtu usnesenim podatele k opravé nebo
odstranéni vad podani a stanovi mu k tomu lhatu. Nebude-li podani v této lhaté doplnéno nebo
opraveno a v fizeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat, soud fizeni o takovém
podani usnesenim odmitne, nestanovi-li zakon jiny procesni dusledek. O tom musi byt podatel
ve vyzvé poucen.

[6]  Podle §106 odst.1 s.f.s. musi kasacni stiznost kromé obecnych nalezitosti podani
obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych davoda
jej sté¢zovatel napada, a udaj o tom, kdy mu rozhodnuti bylo doruc¢eno. Ustanoveni § 37 plati

obdobné.

[71  Nema-li kasacni stiznost vSechny nalezitosti jiz pfi jejim podani, musi byt tyto nalezitosti
doplnény podle § 106 odst. 3 s. f. s. ve lhuté¢ jednoho mésice od doruceni usneseni, kterym byl
stézovatel vyzvan k doplnéni podani. Tuto lhatu muze soud na vcasnou zadost stézovatele
z vaznych duvodu prodlouzit, nejdéle viak o dalsi mésic.

[8]  Protoze kasacni stiznost neobsahuje zakonem stanovené nalezitosti, které brani jejimu
vécnému vyfizeni, tato vada nebyla pfes vyzvu pfedepsanym zpusobem odstranéna a stézovatel
ani neuvedl zadné vazné duvody, pro¢ tak neucinil, Nejvyssi spravni soud ve smyslu § 37 odst. 5
ve spojeni s § 120 s. f. s. kasacni stiznost odmitl.

[9] O nakladech fizeni bylo rozhodnuto v souladu s § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s,
podle kterého nema zadny z Gcastnikt pravo na nahradu naklada fizeni, byla-li kasa¢ni stiznost
odmitnuta.

[10]  Nejvyssi spravni soud rozhodl o vraceni soudniho poplatku za fizeni o kasacn{ stiznosti
ve vysi 5.000 K¢ stezovateli podle § 10 odst. 3 véty posledni zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisi (dile jen ,,zakon o soudnich poplatcich®). Podle
tohoto ustanoveni soud vrati z actu soudu zaplaceny poplatek, byl-li navrh na zahajeni f{zeni
pfed prvnim jednanim odmitnut. Dle odst. 5 téhoz ustanoveni plati obdobna situace v fizeni,
v némz lze rozhodnout bez jednani, dokud nebylo vydano rozhodnuti o véci samé. Soudni
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pokracovani

poplatek ve vysi 5.000 K¢ tak bude v souladu s § 10a odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich
vracen k rukam stézovatele, a to do 30 dna od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Pouceni: Protitomuto usneseni mnejsou opravné prostiedky pifpustné
(§ 53 odst. 3 s. 1. s.).

V Brné dne 14. dubna 2022

JUDr. Jaroslav Vlasin
pfedseda senatu
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