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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedkyné JUDr. Lenky Kaniové a soudct
JUDr. Josefa Baxy a JUDr. Ivo PospiSila v pravni véci zalobce: Mgr. Bc. M. J., zastoupen
JUDr. Alici  Hejzlarovou, LL.M., MBA, advokatkou se sidlem Zitnd 1575/49, Praha 1,
proti zalované: Policie CR — Krajské feditelstvi policie hl. mésta Prahy, se sidlem
Kongresova 1666/2, Praha 4, o zalobé na ochranu pfed necinnosti zalované, v fizeni o kasaéni
stiznosti ~ zalobce  protiusneseni = Méstského  soudu v Praze, zedne 18.1.2022
¢.j. 5 A 132/2019 - 47,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.

II. Zadny z tcastniki n e m a pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

[1] Zalobce (dale jen ,,stéZovatel) napada kasaéni stiznosti shora uvedené usneseni, kterym
Méstsky soud v Praze odmitl jeho Zalobu na ochranu proti necinnosti zalované.

(2] Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze kasacni stiznost byla podana opozdéné.

[3] Podle § 106 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (ddle téz ,.s. f. s.“) plati,
ze kasacni stignost musi byt podina do dvou tidnii po doruceni rozhodnuti. |...| Zmeskani lhity k poddini
kasacni stignosti nelze prominont. Podle § 106 odst. 4 s. f.s. kasalni stignost se poddvd u Nejyssiho
spravniho soudu; Ihiita je zachovina, byla-li kasaini stignost podina u soudu, ktery napadené rozhodnuti vydal.
Podle § 40 odst. 4 s.f.s. /lhita je zachovina, bylo-li poddani v posldni den Ilhity predano  soudn
nebo jenn aslkino prostiednictvim driitele postovni licence, popripadé zvlastni postovni licence anebo preddno
orgdnu, ktery md povinnost je dorucit, nestanovi-li tento ikon jinak.

[4] Stézovatel byl zastoupen v fizeni pfed méstskym soudem advokatkou (odlisnou od nyni
zvolené pravni zastupkyné¢), napadeny rozsudek byl tedy dorucovan ji. Z dorucenky zalozené
na ¢. 1. 49 ve spisu méstského soudu vyplyva, Ze zasilka obsahujici kasa¢ni stiznosti napadeny
rozsudek, byla dorucena dne 20. 1. 2022, pfihlaSenim se opravnéné osoby do datové schranky
pravni zastupkyné zalobce.
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[5] Dnem, kdy nastala skutecnost urcujici pocatek lhuty pro podani kasacni stiznosti
podle § 40 odst. 1 s. f.s., byl ¢tvrtek 20. 1. 2022. Konec dvoutydenni lhity pro podani kasacni
stiznosti pfipadl podle § 40 odst. 2 s. f. s. na den, ktery se svym pojmenovanim shodoval se dnem
urcujicim pocatek béhu lhuty, tedy na ctvrtek 3.2.2022. Tento den byl poslednim dnem
pro véasné podani kasacni stiznosti. Nejpozdéji tohoto dne by tedy musela byt kasacni stiznost
podana u soudu, nebo alesponi pfedana k postovni pfepravé ve smyslu vyse citovaného § 40
odst. 4 s. f. s

[6] Kasacni stiznost datovana stézovatelem dnem 21.2.2022 byla Nejvys$simu spravnimu
soudu dorucena dne 22. 2. 2022. Kasacni stiznost tedy byla podana opozdéné. Opozdéné podani
kasacni stiznosti nelze nijak zhojit, nebot’ zmeskan{ lhity k podani kasacni stiznosti neni mozné
prominout.

[7] Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. . s. plati, Ze nestanovi-li tento akon jinak, sond usnesenim odmitne
ndvrh, jestlige navrb byl poddn prediasné nebo opogdéné. Jiny disledek opozdéné kasacni stiznosti soudni
fad spravni neumoznuje, proto Nejvyssi spravni soud opozdéné podanou kasacni stiznost odmitl.
[8] O nahradé nakladi tohoto fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 3 véty prvni s. f.s.,
ve spojeni s § 120 s. f.s., tak, Ze zadny z ucastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni,

nebot” kasaéni stiznost byla odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 17. bfezna 2022

JUDr. Lenka Kaniova
predsedkyné senatu
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