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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Mgr. Radovana Havelce a soudcu
JUDr. Jaroslava Vlasina a JUDr. Tomase Rychlého v pravni véci zalobce J. J., zastoupeného
JUDt. Martinem Tonnerem, advokidtem v Praze 2, Balbinova 223/5, proti zalovanému
Okresnimu statnimu zastupitelstvi v Kolinég, se sidlem Kolin, Politickych veézna 573, v fizeni
o kasacn{ stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Praze ze dne 5. 1. 2022, ¢. j. 43 A
1/2022-22,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
I1. Zadny z ucastniki n e m 4 pravo na nahradu naklada fizen{ o kasacni stiznosti.

III.  Zalobci se vraci ¢ast zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 4 000 K¢, kterj mu
bude vyplacen z tctu Nejvyssiho spravniho soudu ve Ihaté 30 dni od pravni moci tohoto
usnesen.
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Oduvodnéni:

[1] Usnesenim ze dne 5. 1. 2022, ¢ j. 43 A 1/2022-22, odmitl Krajsky soud v Praze
pro nedostatek své pravomoci zalobu, kterou se zalobce domahal zruseni ¢i opravy usneseni
zalovaného ze dne 7. 9. 2021, ¢. j. 2 ZN 407/2020-43. Proti tomuto usneseni podal zalobce (dale
jen ,,stézovatel) kasacni stiznost.

[2] Podanim ze dne 21. 3. 2022, doruc¢enym Nejvyssimu spravnimu soudu téhoz dne, vzal
stézovatel kasacni stiznost zpét.

[3] Podle § 37 odst. 4 soudniho fadu spravniho (dile jen ,s. f. s.°), muize navrhovatel
vzit svij navrh zcela nebo zéasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl

[4] Podle § 47 pism. a), véty pfed stfednikem s. f. s., soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li
navrhovatel svij navrh zpét.

[5] Vzhledem k tomu, ze sté¢zovatel vzal svou kasacni stiznost zpét jesté pfed tim,
nez o ni bylo zdejsim soudem rozhodnuto, postupoval Nejvyssi spravni soud dle shora
citovanych ustanoveni, ve spojeni s § 120 s. 1. s., a fizen{ o kasacni stiznosti zastavil.

[6] O nahrad¢ nakladt tohoto fizeni bylo rozhodnuto ve smyslu § 60 odst. 3 s. f. s,
ve spojeni s § 120 s. f. s., tak, Zze zadny z ucastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni,
nebot’ fizeni bylo zastaveno.
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[7] Vyrok, kterym bylo rozhodnuto o vraceni ¢asti soudntho poplatku, se opira o ustanoveni
§ 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, podle kterého bylo-li fizeni
zastaveno pfed prvni jednanim, soud vrati zuctu soudu zaplaceny soudni poplatek, ktery
je splatny podanim navrhu na zahdjeni fizeni, snizeny o 20 %, nejméné¢ vsak o 1000 Kc.
Vzhledem k tomu, Ze sté¢zovatel zaplatil na soudnim poplatku za kasacni stiznost soudni poplatek
ve vysi 5 000 K¢, vraci se mu alikvotni ¢ast tohoto poplatku ve vysi 4 000 K¢.

Pouceni: Proti tomuto usneseni n e js ou opravné prostredky pfipustné.
V Brné dne 24. bfezna 2022

Mgr. Radovan Havelec
pfedseda senatu





