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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senitu slozeném z pfedsedkyné JUDr. Lenky Kaniové a soudct
JUDr. Josefa Baxy a JUDr. Ivo PospiSila v pravni véci zalobce: M. K., zastoupen Mgr. Pavolem
Kehlem, advokitem se sidlem Panska 895/6, Praha 1, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra,
se sidlem Nad Stolou 936/ 3, Praha 7, o Zalobé¢ proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 16. 7. 2020,
¢ j. OAM-996/ZA-ZA11-P15-2019, v fizeni o kasaéni stiznosti zalobce prot rozsudku
Méstského soudu v Praze ze dne 27. 12. 2021, ¢. j. 1 Az 38/2020 - 33,

takto:

I. Kasacéni stiznost se odmita.

II. Zadny z tcastniki n e m 4 pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

[1] Zalobce (dle jen ,,stéZovatel®) napada kasa¢ni stiznosti shora uvedeny rozsudek, kterym
Méstsky soud v Praze zamitnul zalobu proti rozhodnuti zalovaného.

[2] Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze kasacni stiznost byla podana opozdéné.

3] Podle § 106 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dile téz ,.s. f. s.“) plati,
ze kasacni stignost musi byt podana do dvou tidni po doruceni rozhodnuti. |...| Zmeskani lhity k podini
kasacni stiznosti nelze prominont. Podle § 106 odst. 4 s. f.s. kasalni stiznost se podavd u Nejvyssiho
spravniho soudu; Ihiita je zachovina, byla-li kasaini stignost podina u soudu, ktery napadené rozhodnuti vydal.
Podle § 40 odst. 4 s.f.s. /lhita je zachovdana, bylo-li poddni v posledni den Ilhity predino  soudn
nebo jemu aslino prostiednictvim driitele postovni licence, popripadé zwlastni postovni licence anebo preddno
orgdnu, ktery md povinnost je dorucit, nestanovi-li tento dkon jinak.

(4] Stézovatel byl zastoupen v fizeni pfed méstskym soudem zmocnénkyni, napadeny
rozsudek byl tedy dorucovan ji. Z dorucenky zalozené na ¢.1. 38 ve spisu méstského soudu
vyplyva, ze zasilka obsahujici kasacni stiznosti napadeny rozsudek, byla uloZzena na post¢ dne
4.1. 2022, nebot’ adresat nebyl zastizen. Protoze si zmocnénkyné stézovatele zasilku nevyzvedla
v dlozni dobé, byla ji dne 18. 1. 2022 vhozena do domovn{ schranky.

[5] Podle § 42 odst. 5 s.f.s. vnavaznosti na {49 odst.2 a4 zikona ¢. 99/1963 Sb.,
obc¢anského soudniho fadu, plati, ze nebyl-li zastizen adresat pisemnosti, kterda se dorucuje
do vlastnich  rukou, ulozi  se pisemnost napost¢ aadresit seotom  vyrozumi
s tim, ze si ma pisemnost vyzvednout. Nevyzvedne-li sipisemnost do 10 dna od ulozeni,
povazuje se posledni den této lhity za den doruceni, i kdyz se adresat o ulozeni nedozvédél,
vychazi se tedy z tzv. fikce doruceni.
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[6] Posledni den uvedené desetidenni lhity pocitané od ulozeni zasilky, ktera byla urcena
do vlastnich rukou adresata, nastal v posuzované véci v patek dne 14.1.2022 atento den
se povazuje za den doruceni pisemnosti adresatovi. Dnem, kdy nastala skutecnost urcujici
pocatek lhuty pro podani kasac¢ni stiznosti podle § 40 odst. 1 s. . s., byl tedy patek 14. 1. 2022.
Konec dvoutydenni lhity pro podani kasacni stiznosti pfipadl podle § 40 odst. 2 s. f. s. na den,
ktery se svym pojmenovanim shodoval se dnem urcujicim pocatek béhu lhuty, tedy na patek
28.1.2012. Nejpozdéji tohoto dne by tedy musela byt kasacéni stiznost podana u soudu,
nebo alespon pfedana k postovni preprave ve smyslu vyse citovaného § 40 odst. 4 s. 1. s.

[7] Kasa¢ni stiznost datovana sté¢zovatelem dnem 7.2.2022 byla Nejvyssimu spravnimu
soudu dorucena téhoz dne. Kasacni stiznost tedy byla podana opozdéné. Opozdéné podani
kasacni stiznosti nelze nijak zhojit, nebot’ zmeskan{ lhuty k podani kasacni stiznosti neni mozné
prominout.

(8] Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. plati, ge nestanovi-li tento ikon jinak, sound usnesenim odmitne
ndvrh, jestlige navrb byl poddn prediasné nebo opogdéné. Jiny dusledek opozdéné kasacni stiznosti soudni
fad spravni neumoznuje, proto Nejvyssi spravni soud opozdéne podanou kasacni stiznost odmitl.

M

[9] O nahradé nakladt tohoto fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 3 véty prvni s. f.s.,
ve spojeni s § 120 s. f.s., tak, Ze zadny z ucastnfki nema pravo na nahradu naklada fizeni,
nebot” kasaéni stiznost byla odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.
V Brné¢ dne 3. biezna 2022

JUDt. Lenka Kaniova
pfedsedkyné senatu
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