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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné senatu Mgr. Veroniky Jufickové
asoudcu JUDr. Tomase Langaska a]JUDrx. Filipa Dienstbiera v pravni véci zalobkyneé:
AVEC trade CZ, s.r.o., sidlem Panska 25, Kunovice, zastoupena Mgr. Petrem Otrusinou,
advokatem, sidlem Lesetin II 7147, Zlin, proti zalovanému: Statni ufad inspekce prace, sidlem
Kolafska 451/13, Opava, tykajici se zaloby proti rozhodnut Zzalovaného ze dne 25. 1. 2021,
¢.j. 7783/1.30/20-5, o kasaéni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Brn¢
ze dne 27. 10. 2021, ¢.j. 29 Ad 2/2021 - 71,

takto:
I. Kasacni stiznost zalobkyné se odmita.
II. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu nakladua fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

[1] Podanou kasacni stiznost{ se zalobkyné (dale téz ,,st¢zovatelka®) domaha zruseni v zahlavi
oznacen¢ho rozsudku Krajského soudu v Brné, kterym byla zamitnuta jeji Zaloba sméfujici
proti v zahlavi oznacenému rozhodnuti zalovaného.

2] Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze kasacni stiznost byla podana opozdéné.

[3] Podle § 106 odst. 2 zikona ¢. 150/2002 Sb., soudni fid spravai (dile jen ,.s. f. s.), plati,
ze kasacni stignost musi byt podana do dyou Hidni po doruceni rozhodnuti (...). Zmeskdni lhity k podani
kasacni stignosti nelze prominont. Dle § 40 odst. 2 s. f.s. lhita uriend podle tydnd, mésicii nebo let konci
uplynutim dne, ktery se svym ognalenim shoduje s dnem, ktery uriil pocitek lhity. Podle odst. 4 téhoz
ustanoveni zakona /bita je zachovdna, bylo-li poddni v posledni den Ilhity predano soudn nebo jemn zaslino
prostiednictvim drgitele postovni licence, popripadé vldastni postovni licence, anebo preddano organu, ktery md
povinnost je dorulit, nestanovi-li tento ikon jinak.

[4] Z obsahu pfedlozeného spisu krajského soudu Nejvyssi spravni soud ovéfil (konkrétné
z dorucenky pfipojené u €. 1. 82), ze rozsudek napadeny kasacni stiznosti byl stézovatelce dorucen
do datové schranky jejitho zastupce dne 23. 11. 2021 (ttery).

[5] Konec lhuty pro podani kasaéni stiznosti v délce dvou tydnu tak pfipadl na den, ktery
se svym pojmenovanim shodoval se dnem urcujicim pocatek béhu lhuty (tj. se dnem doruceni
napadeného rozsudku), konkrétné na utery 7. 12. 2021. Tento den byl poslednim dnem lhuty
pro véasné podani kasaéni stiznosti. Nejpozdéji tohoto dne tedy kasacni stiznost musela byt
podana u soudu, nebo alesponi pfedana k postovni pfepravé ve smyslu vyse citovaného § 40
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odst. 4 s. f. s. Stézovatelka v§ak podala a dorucila soudu kasacni stiznost prostfednictvim systému
datovych schranek az dne 8. 12. 2021, tedy po uplynuti lhiaty. Pozdni podani kasacni stiznosti
nelze zhojit, nebot’” zmeskani lhuty pro podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

[6] Nejvyssi spravni soud proto kasacni stiznost podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. ve spojeni
s § 120 s. f. s. jako opozdénou odmitl.

[7] Stézovatelka podala soucasné s kasacni stiznost{ navrh na pfiznani odkladného ucinku
podle § 107 odst. 1 s. f. s. ve spojeni s § 73 téhoz zakona. Vzhledem k odmitnuti kasa¢ni stiznosti
Nejvyssi spravni soud o tomto navrhu samostatné nerozhodoval.

[8] Vyrok o nahradé¢ nakladi fizeni o kasacni stiznosti je oduvodnén § 60 odst. 3 vétou prvni

s.f.s. (vespojeni s § 120 s.f.s.), podle kterého nema zadny z ucastniki pravo na nahradu
nakladu fizeni, byla-li kasa¢ni stiznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky ptipustné.

V Brné dne 4. ledna 2022

Mgr. Veronika Jufickova
pfedsedkyné senatu





