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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senitu slozeném z predsedy Ondifeje Mrakoty, soudkyné
Michaely Bejckové a soudce Zdenka Kithna v pravni véci zalobee: P. T. B., zastoupeného
advokatem Mgr. Markem Sedlakem, Milady Horakové 1957/13, Brno, proti zalované: Komise
pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinci, namésti Hrdint 1634/3, Praha 4, proti rozhodnuti
zalované ze dne 6. 1. 2021, ¢. MV-175197-3/S0-2020, v fizeni o kasac¢ni stiznosti zalobce proti
rozsudku Krajského soudu v Ceskych Budé&jovicich ze dne 10. 8. 2021, &. 61 A 4/2021-65,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Gcastnik n e m a pravo na nahradu nakladua fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobce (stéZovatel) podal dne 6. 9. 2021 kasaéni stiznost, kterd nespliovala podminky #zeni —
konkrétné poplatkovou povinnost [§4 odst. 1 pism. d) zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich]. NSS proto usnesenim vyzval sté¢zovatele, aby dluzny poplatek zaplatil. Stézovatel byl
poucen, ze jinak bude fizen{ zastaveno.

Podle § 47 pism. ¢) a § 120 s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni
zakon. Podle §9 odst.1 zdkona o soudnich poplatcich plati, Ze nebyl-li poplatek za f{zeni
zaplacen pfi podan{ kasa¢ni stiznosti, soud vyzve poplatnika kjeho zaplaceni ve lhute,
kterou mu urci; po marném uplynuti lhity soud fizeni zastavi. Protoze stézovatel soudni poplatek
nezaplatil, soud fizen{ o kasacni stiznosti zastavil.

Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3a § 120 s. 1. s.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejs ou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 8. fijna 2021

Ondfej Mrakota
pfedseda senatu





