6 As 367/2021 - 24

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Tomase Langaska, soudce
JUDr. Filipa Dienstbiera a soudkyné Mgr. Veroniky Jufickové v pravni véci zalobce: Zakladni
organizace Ceského zahradkafského svazu Rozkvét Miru MalSovice, pobocny spolek,
ICO 48146544, sidlem Rozkvét miru 1488, MalSovice, Hradec Kralové, zastoupeny JUDr. Jifim
Vseteckou, advokatem, sidlem Otlicka 163/18, Hradec Kralové, proti zalovanému: Krajsky ufad
Kralovéhradeckého kraje, sidlem Pivovarské namésti 1245, Hradec Kralové, za Gcasti:
1) statutarni meésto Hradec Kralové, sidlem Ceskoslovenské armady 408, Hradec Kralové, 2) J. S.,
zastoupena Ing. I. B. 3) E. G., zastoupena Mgr. Ing. Bc. Petrem Molnarem, advokatem, sidlem
Vrchlického 678/19, Hradec Kralové, a4) Ing. J. K, tykajici se zaloby
proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 1. dubna 2019 ¢.j. KUKHK-1869/UP/2019/RS, v fizeni
o kasacni  stiznosti  zalobce  proti rozsudku = Krajského  soudu v Hradci Kralové
ze dne 11. listopadu 2021 ¢. j. 30 A 78/2019 - 149,

takto:

I. Rizeni se zastavuje.

II. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vysi 5000 K& Tato ¢astka bude
vyplacena zuctu Nejvysstho spravnitho soudu k rukam jeho zastupce JUDr. Jiffho
Vsetecky, advokata, do 30 dnt od pravni moci tohoto usneseni.

ITI.  Zadny z ucastniki ne ma pravo na nahradu nakladu fizeni.

IV.  Zadna z osob zucastnénych na fizeni nema pravo na nahradu naklada fizeni.
Odtavodnéni:

[1] Podanou kasacni stiznosti zalobce (dale téz ,,stézovatel) napadl v navéti oznaceny
rozsudek Krajského soudu v Hradci Kralové, jimzZ krajsky soud zamitl jeho zalobu proti v navéti
oznacenému rozhodnuti zalovaného ve véci dodate¢ného povoleni stavby ,,zahradkarska chata
véetné vnéjstho vedeni elektro v H. K. na pozemcich st. p. ¢. XA a parc. ¢. XB v katastralnim
uzemi M. u H. K..

[2] Nejvyssi spravni soud stézovatele usnesenim ze dne 1. prosince 2021
C.j. 6 As 367/2021 - 11 vyzval, aby ve lhaté patnict dnt od doruceni usneseni zaplatil soudni

poplatek podle zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, za kasacni stiznost ve vysi
5000 Ke.
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[3] Toto usneseni bylo stézovateli prostfednictvim pravntho zastupce doruceno dne
13. prosince 2021, stanovena patnactidenni lhita k zaplaceni soudniho poplatku uplynula v ttery
28. prosince 2021. Stézovatel k tomuto dni soudni poplatek neuhradil.

[4] Podle § 47 pism. ¢) zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fid spravni (dile jen,s. f.s.),
ktery se v fizen{ o kasacni stiznosti uplatni na zakladé¢ § 120 s. 1. s., soud fizeni zastavi, stanovi-li
tak zvlastni zakon. Ustanoveni § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich stanovi, ze soud fizeni
zastavi po marném uplynuti lhuty stanovené pro zaplaceni soudniho poplatku. Jak bylo vyse
uvedeno, v pifpadé stézovatele tato lhuta marné uplynula dne 28. prosince 2021. Totéz
ustanoveni v posledni véte dale stanovi, ze k zaplaceni poplatku po marném uplynuti lhuty
se nepiihlizi. Zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu dne 5. ledna 2022
tudiz nema na rozhodnuti o zastaveni fizeni vliv, Nejvyssi spravni soud proto prvnim vyrokem
tohoto usneseni fizeni zastavil.

[5] Jelikoz k zaplaceni poplatku po uplynuti stanovené lhuty soud nemuze pfihlédnout,
zpusobuje uplynuti lhity zaroven zanik poplatkové povinnosti ucastnika fizeni. Nejvyssi spravni
soud proto podle § 10 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich rozhodl druhym vyrokem o vraceni
soudniho poplatku ve lhaté dle § 10a odst. 1 téhoz zakona.

[6] Podle § 60 odst. 3 s.f.s. vespojeni s§ 120 s.f.s. nema zadny zucastnika pravo
na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti, nebot’ fizeni bylo zastaveno. Osobam zucastnénym
na fizeni pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti nevzniklo, jelikoz jim Nejvyssi
spravni soud neulozil zadnou povinnost (§ 60 odst. 5 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s.).

Pouceni: Proti tomuto usneseni neni opravny prostfedek pfipustny.

V Brné dne 1. Gnora 2022

JUDr. Tomas Langasek
pfedseda senatu





