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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jakuba Camrdy a soudcu
JUDr. Lenky Matyasové a JUDr. Viktora Kucery v pravni véci zalobce: D. M., zast. Mgt.
Tomasem Davidem, advokatem se sidlem Na Perstyné 362/2, Praha 1, proti zalovanému: mésto
Kolin, se sidlem Karlovo namésti 78, Kolin, zast. Mgr. Bc. Tomasem Kasalem, LL.M.,
advokitem se sidlem Kutnohorski 43, Kolin, v fizeni o kasac¢ni stiznosti zalobce a zalovaného
proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 18. 10. 2021, ¢.j. 43 A 25/2020 — 121,

takto:
I. Rizeni o kasaéni stiznosti zalobce se zastavuje.
I1. Z4dny z Géastnikd ne m 4 pravo na nahradu nakladd fizenf o kasaéni stiznosti Zalobce.
III.  Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek za kasaéni stiznost ve vysi 5000 K¢.

Tato castka bude vyplacena z uctu Nejvyssiho spravniho soudu k rukam Mgr. Tomase
Davida, advokata, ve lhuté 30 dnti od pravni moci tohoto usnesen.

Oduvodnéni:

[1] Nejvyssi spravni soud obdrzel ve shora oznacené véci kasacni stiznost, kterou
se zalobce domaha zruSeni v zahlavi oznaceného rozsudku, jimz Krajsky soud v Praze
rozhodl o zalobé zalobce na ochranu pfed nezakonnym zasahem spravniho organu, ktery mel
spocivat v tom, ze jej méli straznici Méstské policie Kolin brutalné napadnout, zranit, okrast,
pomluvit a fatalné narusit zivot jeho 1 jeho rodiny. Krajsky soud zalobu shledal zc¢asti ddvodnou,
vyrokem I. napadeného rozsudku tedy deklaroval, Zze zasah strazniki Méstské policie Kolin
uskutecnény dne 14. 1. 2020 v Oblastni nemocnici Kolin vuéi zalobci spocivajici ve vyzvach
k prokazani totoznosti vyhradné formou pfedlozeni obc¢anského prikazu, v odejmuti mobilnitho
telefonu zalobci a v ukonceni nahravani videozaznamu mobilnim telefonem zalobce byl
nezakonny. Ve zbylém rozsahu vsak krajsky soud Zalobu jako nedtvodnou vyrokem II. rozsudku
zamitl.

(2] Dle § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, v relevantnim
znéni (dale jen ,,zakon o soudnich poplatcich®), je s podanim kasacni stiznosti spojen vznik
poplatkové povinnosti. Podle polozky 19 sazebniku soudnich poplatkt, ktery je piilohou
uvedeného zakona, je kasacni stiznost zpoplatnéna castkou 5000 K¢. Dle § 9 odst. 1 zakona
o soudnich poplatcich, nebyl-li poplatek za fizeni splatny podanim navrhu na zahdjeni fizeni,
odvolani, dovolani nebo kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnfka k jeho zaplaceni
ve lhate, kterou mu urél v délce alespon 15 dnt; vyjimecné muze soud urcit lhutu kratsi.
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Po marném uplynuti této lhuty soud fizeni zastavi. K zaplaceni poplatku po marném uplynuti
lhuaty se nepfihliZi.

[3] Zalobce neuhradil soudni poplatek za kasaéni stiZnost soucasné s jejim podanim,
Nejvyssi spravai soud ho proto usnesenim ze dne 10. 1. 2022, ¢.j. 5 As 362/2021 — 50, vyzval
mimo jiné k tomu, aby ve lhité patnacti dnt od doruceni tohoto usneseni zaplatil soudni
poplatek ve vysi 5000 K¢, a fadné ho poucil o nasledcich nesplnéni této vyzvy.

[4] Uvedené wusneseni Nejvysstho spravniho soudu bylo zastupci Zalobce doruceno
prostfednictvim datové schranky dne 18. 1. 2022, lhata pro zaplaceni soudniho poplatku tedy
marné uplynula ve stfedu dne 2. 2. 2022. Nejvyssi spravni soud ze spisu zjistil, ze soudni poplatek
byl na ucet soudu pfipsan az dne 3. 2. 2022.

[5] Je sice mozné, ze pitkaz k zaplaceni uvedeného poplatku byl zadan jesté pred
uplynutim zminované lhuty, rozhodujici z hlediska vcasnosti platby poplatku je nicméné
az den, kdy je poplatek pfipsan na ucet soudu (viz napf. rozsudek Nejvyssitho spravnfho soudu
ze dne 29.11.2019, ¢ j. 5 Afs 318/2019—21, nebo wusneseni ze dne 18.6.2020,
¢.j. 5 Afs 159/2020 — 21). Nejvyssi spravni soud tedy uzavira, ze zalobce v soudem stanovené
lhaté soudni poplatek za kasacni stiznost neuhradil, Nejvyssimu spravnimu soudu tak nezbylo,
nez fizeni o jeho kasacni stiznosti podle § 9 odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich ve spojeni
s § 47 pism. ¢) s. f. s. zastavit.

[6] Jelikoz bylo fizeni o kasacni stiznosti zalobce zastaveno, nema podle § 60 odst. 3
ve spojeni s § 120 s. f. s. zadny z ucastnika fizeni pravo na nahradu jeho nakladu.

[7] S ohledem na zastaveni fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl téz o vraceni opozdéné
zaplaceného soudniho poplatku Zalobci. Na zakladé § 10 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich
tedy bude zalobci vracen opozdéné zaplaceny soudni poplatek ve vysi 5000 K¢, a to k rukam jeho
zastupce, ve lhat¢ 30 dnt od pravni moci tohoto usneseni (§ 10a odst. 1 zakona o soudnich
poplatcich).

[8] Pro uplnost Nejvyssi spravni soud dodava, ze obdrzel rovnéz kasaéni stiznost zalovaného
proti vyroku I. rozsudku krajského soudu, ktera je projednavana pod touz spisovou znackou.
Rizeni o kasaéni stiznosti Zalovaného, ktery zaplatil soudni poplatek za svou kasaénf stiznost véas,
neni zastavenim fizeni o kasacni stiznosti zalobce dotéeno, Nejvyssi spravni soud v ném tedy
bude pokracovat.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni nejs ou opravné prostiedky ptipustné (§ 53 odst. 3, § 120 s. f. s.).

V Brné dne 10. Gnora 2022

JUDr. Jakub Camrda
pfedseda senatu





