7 Azs 349/2021 - 66

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenitu slozeném z pfedsedy Mgr. Davida Hipsra a soudcu
JUDr. Tomase Foltase a Mgr. Lenky Krupickové v pravni véci zalobkyn: a) A. B., b) S. B,,
zastoupeny JUDr. Marosem Matiaskem, LL.M., advokatem se sidlem Ovenecka 78/33, Praha 7,
proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, v fizeni o kasa¢ni
stiznosti zalobkyn proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 30.9.2021,
C.j. 43 Az 16/2020 - 94,

takto:

1. Kasacni stiznostse odmita.

II. Zadny z Gcastniki n e m a pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

[1] Rozsudkem ze dne 30. 9. 2021, ¢. . 43 Az 16/2020 - 94, Krajsky soud v Hradci Krilové
zamitl Zalobu, kterou se Zzalobkyné domahaly pfezkumu a zruseni rozhodnuti zalovaného ze dne
26. 10. 2020, ¢.j. OAM-104/ZA-ZA11-ZA21-R2-2018
a ¢ j. OAM-105/ZA-ZA11-ZA21-R2-2018.

2] Zalobkyné (dale jen ,stézovatelky*) podaly proti rozsudku krajského soudu blanketni
kasacni stiznost, ve které navrhly zruseni napadeného rozsudku krajského soudu i zalobou
napadenych rozhodnuti Zalovaného a vriceni véci zalovanému k dalsimu fizeni. V kasaéni
stiznosti rovnéz navrhly, aby jim soud ustanovil zastupce.

[3] Nejvyssi spravai soud usnesenim ze dne 9. 2. 2022, ¢.j. 7 Azs 349/2021 - 52, zamitl
navrh stézovatelek na ustanoveni zastupce pro fizeni o kasaéni stiznosti. Soucasné je vyzval,
aby ve lhat¢ 2 tydnu od doruceni tohoto usneseni predlozily plnou moc udélenou advokatovi
k zastupovani{ v fizeni o kasacni stiznosti, nebo ve stejné lhuté¢ prokazaly, ze ony cijejich
zaméstnanec, ktery za né jedna nebo je zastupuje, ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které je
podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

[4] Dne 4.3.2022 Nejvyssi spravni soud obdrzel piipis advokata JUDr. Marose
Matiaska, LLL.M., jimz soudu oznamil pfevzeti pravniho zastoupeni stézovatelek, a to na zakladé
udélené plné moci. Soucasné soud pozadal o poskytnuti lhity k doplnén{ kasacni stiznosti v délce
alespon 1 mésice od doruceni usneseni o neustanoveni zastupce, tedy alespon do 21. 3. 2022.

[5] Jelikoz kasacn{ stiznost nebyla vécné projednatelna, nebot’ neobsahovala zadny konkrétné
vymezeny duvod, pro ktery stézovatelky napadly rozhodnuti krajského soudu, Nejvyssi spravni
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soud usnesenim ze dne 14. 3. 2022, ¢.j. 7 Azs 349/2021 - 57, vyzval stézovatelky k odstranéni
této vady ve lhaté¢ 1 mésice od doruceni tohoto usneseni a poucil je, ze pokud vady kasacni
stiznosti neodstrani a v fizeni nebude mozné pro tyto nedostatky pokracovat, soud kasacni
stiznost odmitne. Usneseni bylo zastupci stézovatelek doruceno dne 14. 3. 2022. Lhuta ke splnéni
povinnosti tak uplynula ve ¢tvrtek 14. 4. 2022 (§ 40 odst. 2 s. f. s.). V uvedené lhuté stézovatelky
kasa¢ni  stiznost  aninedoplnily,  ani nepozadaly = o prodlouzeni  stanovené  lhuty
(srov. § 106 odst. 3s. f.5.). Stézovatelky kasac¢ni stiznost doplnily az podanim s datem
19. 4. 2022, doruc¢enym soudu t¢hoz dne datovou schrankou. Kasac¢ni stiznost tak doplnily az pét
dnti po stanovené lhuté.

[6] Stézovatelky tedy nevymezily konkrétni a vécné projednatelné davody, pro které napadly
rozsudek krajského soudu (k doplnéni kasacni stiznosti nelze s ohledem na jeho opozdénost
pfihlizet - viz usneseni Nejvyssiho spravntho soudu ze dne 28. 4. 2009, ¢.j. 2 As 28/2009 - 28,
nebo nilez Ustavniho soudu ze dne 10. 8. 2006, sp. zn. I. US 138/06, publ. ve Sb. n. a u. US ¢. 42
nalez ¢. 152, s. 237). Protoze nebylo mozné pro tento nedostatek pokracovat v fizeni, Nejvyssi
spravni soud odmitl kasa¢ni stiznost za pouziti § 37 odst. 5 ve spojeni s § 120 s. f. s.

[7] Vyrok o nahradé naklada fizeni seopira o § 60 odst.3 vespojeni s§ 120 s.f. s,
podle kterého zadny z ucastniki nemd pravo na nahradu nakladu fizeni, byla-li kasac¢ni stiznost
odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 21. dubna 2022

Mgr. David Hipsr
pfedseda senatu





