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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky Matyasové
a soudcu JUDr. Jakuba Camrdy a JUDr. Viktora Kucery v pravni véci zalobkyné: T. R., proti
zalované: Ceska advokatni komora, se sidlem Narodni 118/16, Praha 1, v fizeni o kasaéni
stiznosti zalobkyné a Bc. L. R. proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 14.9.2021,
¢.j. 11 A 140/2021 — 47,

takto:
I. Kasacni stiznost ve vztahu k Bc. L. R. se odmita.
IL. Kasaéni stiznost zalobkyné se odmita.
I11. Zédnjf z Ucastnikt fizeni ne ma pravo na nahradu nakladu fizeni o kasac¢ni stiznosti.

Oduvodnéni:

[1] Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 27.9.2021 kasacéni stiznost podanou spole¢né
zalobkyni (dale jen ,stézovatelka®) a Bc. L. R. proti usneseni, jimz Méstsky soud v Praze
zalobkyni nepfiznal osvobozeni od soudnich poplatkt, zamitl navrh na ustanoveni zastupce a
odmitl jeji podani postoupené Méstskému soudu v Praze Krajskym soudem v Praze dne 7. 7.
2021 dle § 37 odst. 5 s. 1. s., nebot’ stézovatelka ve stanovené lhuté neodstranila k vyzvé soudu
vady podani, procez je nebylo mozno meritorné projednat.

(2] Z obsahu kasacni stiznosti nebylo mozno seznat natolik konkrétni davody, aby je bylo
mozné povazovat za kasa¢ni namitky ve smyslu § 106 odst. 1 s. f. s.; neni z ni zfejmé, proc¢
st¢zovatelka povazuje napadené usneseni za nezakonné ¢i nicotné. Nejvyssi spravni soud proto
sté¢zovatelku podle § 106 odst. 3 s. f. s. usnesenim ze dne 19. 10. 2021, ¢. j. 5 As 290/2021 — 37
vyzval, aby ve lhuté jednoho mésice doplnila kasacni stiznost o konkrétni davody, pro které
povazuje rozhodnuti méstského soudu za nezakonné a aby rovnéz uvedla, co navrhuje.
Stézovatelka byla soucasné poucena o tom, ze nevyhovi - li vyzve, tedy, neodstrani-li li vady
kasacni stiznosti ve stanovené lhaté a v fizeni pro tyto nedostatky nebude mozné pokracovat,
soud kasacn{ stiznost odmitne (§37 odst. 5s. 1. s., ve spojeni s § 120 s. f. s.). Usnesen{ bylo
sté¢zovatelce doruceno do datové schranky dne 20. 10. 2021.

[3] Nejvyssi spravni soud pfedevsim dospél k zavéru, ze Be. L. R. neni osobou k podani
kasacni stiznosti opravnénou.
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[4] Dle § 102 s. f. s. je kasac¢n{ stiznost opravnym prostfedkem proti pravomocnému
rozhodnuti krajského soudu ve spravnim soudnictvi, jimz se ucastnik fizeni, z nc¢hoz toto
rozhodnuti vzeslo, nebo osoba ztucastnéna na fizeni domaha zruseni soudniho rozhodnuti.

[5] Ze spisové dokumentace je zfejmé, ze Bc. L. R. neni ucastnikem fizeni, v némz bylo
vydano napadené usneseni, ani v ném nevystupuje jako osoba zucastnéna na fizeni. Udastniky
fizeni jsou toliko stézovatelka v pozici zalobkyné a zalovana. Z jeho kasac¢ni stiznosti pfitom ani
nevyplyva, ze by ji snad podal z pozice opomenuté osoby zucastnéné na fizeni. Je tedy na prvni
pohled zfejmé, ze kasacni stiznost vjeho pifipadé¢ je podana osobou k tomu zjevné
neopravnénou.

[6] Dle § 46 odst. 1 pism. ¢) s. f. s. Nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim odmitne
navrh, jestlize byl podan osobou k tomu zjevné neopravnénou. Nejvyssi spravni soud proto
v souladu s § 46 odst. 1 pism. c) ve spojeni s § 120 s. f. s. ve vztahu k Bc. L. R. kasacni stiznost
vyrokem I. odmitl.

[7] Stézovatelce, jak bylo uvedeno, byla dorucena vyzva k doplnéni kasacni stiznosti do jeji
datové schranky dne 20. 10. 2021. Mésicni lhuta pro doplnéni davodua kasacni stiznosti zapocala
bézet dne 21.10. 2021 a skoncila dne 21.11.2021; vzhledem k tomu, ze tento den pfipadl
na ned¢li, skoncila lhita pro doplnéni kasacni stiznosti dne 22. 11. 2021 (§ 40 odst. 3 s. 1. s.).

[8] Stézovatelka vsak ve stanovené lhuté vady kasacni stiznosti neodstranila. Nejvys$si spravni
soud dospel k zaveru, ze bez doplnéni kasacni stiznosti neni mozné v fizeni o ni pokracovat.
Kvuli absenci konkrétnich kasacnich diavodu (kasacnich namitek) totiz neni vymezen rozsah
pfezkumu napadeného usneseni Nejvyssim spravnim soudem (viz § 109 odst. 3 s. f. s.) ani
konkrétni vécna a pravni hlediska, z nichz by mélo byt napadené usneseni posuzovano. Proto
Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost podle § 37 odst. 5 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s. odmitl.

[9] O nakladech fizeni o kasacnich stiznostech Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu
s § 60 odst. 3 s. 1. s. za pouziti § 120 s. f. s. Zadny z ucastniktt nema pravo na nahradu naklada

fizeni, byla-li kasacni stiznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky pifpustné.

V Brné dne 1. prosince 2021

JUDt. Lenka Matyasova
predsedkyné senatu





