6 Azs 282/2021 - 38

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Tomase Langaska (soudce
zpravodaj), soudce JUDr. Filipa Dienstbiera a soudkyné Mgr. Veroniky Jufickové v pravni véci
zalobce: S. 1., zastoupeny Mgt. Umarem Switatem, advokatem, sidlem Dédinova 2011/19, Praha
4, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, tykajici se aloby
proti rozhodnuti zalovaného ze dne 4. ¢ervna 2021  ¢.j. MV-90087-3/OAM-2021, v fizeni
o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 20. srpna 2021
¢.j. 60 Az 34/2021 - 34,

takto:
I. Kasacni stiznost zalobce se odmita.
II. Zadny z tcastniki n e m 4 pravo na nahradu naklada fizen{ o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

(1] Rozhodnutim oznacenym v navéti zalovany zastavil fizeni o dalsi opakované zadosti
zalobce o mezinarodni ochranu (v pofadi tfetl) podle § 11a odst. 3 zikona ¢. 325/1999 Sb.,
o azylu.

(2] Zalobu proti rozhodnuti zalovaného zamitl Krajsky soud v Plzni (dale jen , krajsky soud*)
rozsudkem oznacenym v navéti. Zalobce (dale téz ,stézovatel”) podal proti tomuto rozsudku
kasacni stiznost.

[3] Kasac¢ni stiznost neni pfipustna.

(4] Podle § 32 odst. 7 pism. a) zakona o azylu je nepfipustna kasacni stiznost v pripadé dalsi
opakované Zddosti o udéleni mezindrodni ochrany. Toto ustanoveni bylo do zakona o azylu vlozeno
zakonem ¢&. 274/2021 Sb., kterym se méni zikon ¢. 326/1999 Sb., o pobytu cizinca na tzemi
Ceské republiky a o zméné nékterych zdkont, ve znéni pozdéjsich predpist, a dalsi souvisejici
zakony, s ucinnost{ ode dne 2. srpna 2021.

[5] Podle pfrechodného ustanoveni v ¢l. IV zakona ¢. 274/2021 Sb. se fizeni podle zikona
o azylu a fizeni podle zikona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,.s. f. s.), ve véci
rozhodnuti vydaného podle zakona o azylu zahajena pfede dnem nabyti G¢innosti tohoto zakona
a do tohoto dne pravomocné neskoncena dokonéi a prava a povinnosti s nimi souvisejici
se posuzuji podle zakona o azylu ve znéni Gcinném prede dnem nabytf tcinnosti tohoto zakona.
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[6] Rizeni o kasa¢ni stiznosti stézovatele bylo zahijeno dne 10. za# 2021, tedy a% po nabyti
uc¢innosti zakona ¢. 274/2021 Sb. Toto fizeni nelze pojimat jako pokracovani fizeni o zalobé
(které bylo zahajeno dne 22. ¢ervna 2021), nebot’ to skoncilo v okamziku nabyti pravni moci
rozsudku krajského soudu (kasacni stiznost proti tomuto rozsudku nema odkladny ucinek — srov.
§ 11a odst. 3 7n fine a § 32 odst. 5 zakona o azylu), tj. dne 9. zati 2021, taktéz po nabyti ucinnosti
zakona ¢. 274/2021 Sb.

[7] V tomto fizeni se tedy uplatni vyse citovany § 32 odst. 7 zakona o azylu, podle kterého
neni kasacni stiznost pifpustna. Nejvyssi spravni soud ji proto odmitl [§ 46 odst. 1 pism. d)
ve spojeni s § 120 s. f. s.].

[8] Na tento zavér nema vliv ani nespravné pouceni o moznosti podat kasacni stiznost.
Jeji nepfipustnost je dana zakonem, a nemuze ji proto zalozit ,,pouhé” nespravné pouceni
krajského soudu (viz usneseni ¢. j. 3 Ads 37/2004 - 36 ze dne 25. listopadu 2004).

[9] Zbyva dodat, ze soud nerozhodoval o navthu na pfiznani odkladného ucinku,
nebot’ odmitnutim kasaéni stiznosti se stal tento navrh bezpfedmétnym; nadto je-li kasacni
stiznost nepfipustna, je nepifpustna od pocatku, a neni proto ani prostor pro uvahy,
ze by nepfipustné kasacni stiznosti mél byt odkladny ucinek pfiznan.

[10]  Vyrok o nahradé¢ nakladt fizeni vychazi z § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s,
podle néhoz nema zadny z ucastnikd pravo na nahradu nakladd fizeni, byla-li kasacni stiznost
odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejs ou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 9. listopadu 2021

JUDr. Tomas Langasek
pfedseda senatu





