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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenitu slozeném pfedsedy Petra Mikese a soudca Milana
Podhrazkého a Jitky Zavfelové v pravni véci zalobkyné: Kamenné zdravi s.r.o., se sidlem
Wiedermannova 1407/6, Praha 5, zast. Mgr. Radkem Jilgem, advokatem se sidlem ILadova
2044/3, Praha 2, protizalované: Statni zemédélska a potravinafska inspekce, ustfedni
inspektorat, se sidlem Kvétna 504/15, Brno, proti rozhodnuti zalované ze dne 23.2.2018,
¢j. SZPI/AY147-43/2017, v fizeni o kasacni stiznosti zalované proti rozsudku Méstského soudu
v Praze ze dne 30. 6. 2021, ¢j. 9 A 94/2018 - 105,

takto:
I. Rizeni o kasac¢ni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu nakladua fizeni.

Oduvodnéni:

(1] Podanou kasacni stiznosti se zalovana (dale ,,stézovatelka®) domahala pfezkumu v zahlavi
oznaceného rozsudku Méstského soudu v Praze. Timto rozsudkem bylo zruseno jeji rozhodnuti
oznacené v zahlavi.

[2] Dne 4.1.2022 bylo Nejvyssimu spravnimu soudu doruceno podani stézovatelky
s oznacenim ,,Zpétvzeti kasacni stiznosti ze dne 12. 8. 2021 proti rozsudku Méstského soudu
v Praze ¢.j.9 A 94/2018 - 105 ze dne 30. ¢ervna 2021%, ve kterém bylo dale uvedeno: ,, ¢ shora
ognacené véei bere timto stéZovatel kasacni stignost ze dne 12. 8. 2021 proti rogsudku Méstského sondn v Prage
£7.9.A94/2018 - 105 ze dne 30. cervna 2021 v celém rozsabu 3pét.

[3] Z doruceného podani plyne zjevna vule sté¢zovatelky vzit kasacéni stiznost zpét aje
1 zfejma identifikace fizeni, ve kterém tak chce ucinit.

[4] V souladu s dispozi¢ni zasadou, jiz je spravni soudnictvi ovladano, navrhovatel
(zde stézovatelka) disponuje fizenim nebo jeho pfedmétem, a tedy muze vzit svtj navrh zcela
nebo zcasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl (srov. § 37 odst. 4 zdkona s. f.s.). Podle § 47
pism. a) s. f. s. vzal-li navrhovatel sviij navrh zpét, soud usnesenim fizeni zastavi.

[5] Vzhledem ktomu, zZe projev vule, jimz doslo ke zpétvzeti kasa¢n{ stiznosti,
je jednoznacny anevzbuzuje zadné pochybnosti, Nejvyssi spravni soud v souladu
s § 47 pism. a) s. f. s., ve spojeni s § 120 s. f. s., fizeni o kasacni stiznosti zastavil.
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[6] Vyrok o nahradé¢ nakladtd fizeni o kasa¢ni stiznosti je oduvodnén ustanovenim
§ 60 odst. 3 s.f.s., vespojeni s§ 120 s.f.s., podle kterého nema zadny z tcastnikd pravo

na nahradu naklada fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.
Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.
V Brneé 6. ledna 2022

Petr Mikes
pfedseda senatu





