5 Azs 256/2021 - 18

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Viktora Kucery a soudct
JUDr. Lenky Matyasové a JUDr. Jakuba Camrdy v pravni véci zalobkyné: T. H. L., zast. Mgr.
Markem Sedlikem, advokatem se sidlem Milady Horakové 1957/13, Brno, proti zalovanému:
Velvyslanectvi Ceské republiky v Hanoji, se sidlem 13 Chu Van An, Hanoj, Vietnamska
socialisticka republika, o kasacni stiznosti zalobkyné proti usneseni Méstského soudu v Praze
ze dne 16. 8. 2021, ¢.j. 14 A 5/2021 - 31,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z tcastniki n e m 4 pravo na nahradu nakladu fizeni o kasac¢ni stiznosti.

Oduvodnéni:

[1] Nejvyssi spravni soud obdrzel ve shora uvedené véci dne 26. 8. 2021 kasacni stiznost
zalobkyné (dale jen ,,stézovatelka™) proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 16. 8. 2021,
¢.j. 14 A'5/2021 - 31, kterym soud dle § 46 odst. 1 pism. d) ve spojeni s § 85 zikona
¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich ptfedpisa (dile jen ,,s. f. s.“), odmitl
zalobu stézovatelky na ochranu pfed nezakonnym zasahem zalovaného, jenz mél spocivat
v nepfijeti jeji zadosti o povoleni k dlouhodobému pobytu za tcelem spole¢ného souziti rodiny
a nasledném vraceni této zadosti zalovanym.

(2] Spolecné s podanim kasaéni stiznosti sté¢zovatelka neuhradila soudni poplatek za kasacni
stiznost. Nejvyssi spravni soud ji proto usnesenim ze dne 7. 9. 2021, ¢.j. 5 Azs 256/2021 - 8,
vyzval ke splnéni poplatkové povinnosti, k ¢emuz ji podle § 9 odst. 1 zikona ¢. 549/1991 Sb.,
o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,,zakon o soudnich poplatcich®),
stanovil pfiméfenou lhiatu 15 dnt od doruceni uvedeného usneseni. Soucasné sté¢zovatelku poucil
o nasledcich nesplnéni této vyzvy.

[3] Toto usneseni Nejvysstho spravniho soudu bylo doruceno do datové schranky zastupce
st¢zovatelky dne 14.9.2021. Lhuta pro zaplaceni soudniho poplatku tak uplynula dne
29.9.2021.

[4] Nejvyssi spravni soud ze spisu zjistil, Ze sté¢zovatelka ve lhuté stanovené uvedenym
usnesenim poplatek za kasacni stiznost neuhradila. Zdejsimu soudu proto nezbylo, nez fizeni
o kasacni stiznosti podle §9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. c)
a § 120 s. f. s. zastavit.
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[5] Jelikoz bylo fizeni o kasa¢ni stiznosti zastaveno, nema podle § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni
s § 120 s. 1. s. zadny z ucastnika fizeni pravo na nahradu jeho nakladu.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni nejsou opravné prosttedky pfipustné (§ 53 odst. 3, § 120 s. f. s.).

V Brné¢ dne 14. fijna 2021

JUDr. Viktor Kucera
predseda senatu





