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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy Mgr. Alese Roztocila a soudcu
JUDx. Jittho Pally a Mgr. Petry Weissové v pravni véci zalobkyné: Ceska televize, se sidlem
Na Hifebenech II 1132/4, Praha 4, zast. JUDr. Pavlem Dejlem, Ph.D., LL.M., advokatem,
se sidlem Jungmannova 745/24, Praha 1, proti zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi,
se sidlem Masatykova 427/31, Btno, proti rozhodnuti zalovaného zedne 7.2.2018,
¢.j. 5914/18/5300-22444-711887, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalovaného proti rozsudku
Méstského soudu v Praze ze dne 14. 7. 2021, ¢.j. 10 Af 9/2018 -107,

takto:
I. Rizenf o kasacni stiznosti se zastavuje.
I1. Zadny z ucastniki n e m 4 pravo na nahradu nakladu fizeni o kasac¢ni stiznosti.

Oduvodnéni:

[1] Méstsky soud v Praze v zahlavi uvedenym rozsudkem zrusil tamtéz uvedené rozhodnuti
zalovaného, jimz zamitl odvolani Zalobkyné a potvrdil dodatecné platebni viméry Financniho
ufadu pro hlavni mésto Prahu ze dne 27.6.2017, ¢.j.5244725/17/2004-52522-105535,
.j. 5244860/17/2004-52522-105535, .j. 5244900/17/2004-52522-105535,
.j. 5244931/17/2004-52522-105535, .j. 5244959/17/2004-52522-105535,
.j. 5244985/17/2004-52522-105535, .j. 5245013/17/2004-52522-105535,
.j. 5245054/17/2004-52522-105535, .j. 5245101/17/2004-52522-105535,
.j. 5245123/17/2004-52522-105535, ¢.j. 5245150/17/2004-52522-105535
a ¢ j. 5245226/17/2004-52522-105535, jimiz doméfil zalobkyni dan z pfidané hodnoty za mésice
leden az prosinec 2015 a dodate¢nymi platebnimi vymeéry €. j. 5244725/17/2004-52522-105535
a C.j. 5245226/17/2004-52522-105535 ulozil zalobkyni povinnost uhradit pendle z ¢astky

doméfené dané.
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[2] Proti tomuto rozsudku podal zalovany (dale téz ,,stézovatel”) kasacni stiznost.

[3] Diive nez mohl zdejsi soud o kasacni stiznosti rozhodnout, stézovatel ji vzal zpét
podanim ze dne 7. 10. 2021.

[4] Podle § 37 odst. 4 zikona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravai (dale jen ,,s. f. s.) mlze
vzit navrhovatel svij navrh zcela nebo zcéasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl. Podle
ustanoveni § 47 pism. a) s. f. s., soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel sviij navrh zpét.

[5] Ponévadz projev vile stézovatele, jimz jednoznacné doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti,
nevzbuzuje pochybnosti, zejim stézovatel zamysli ukoncit fizeni o kasacni stiznosti
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jeho zastavenim, Nejvyssi spravni soud usnesenim v souladu s ustanovenim § 47 pism. a) s. 1. s.,
za pouziti § 120 s. f. s. fizenf zastavil.

[6] O nahrad¢ naklada fizeni bylo za pouziti ustanoveni § 60 odst.3 s.f.s. ve spojeni
s ustanovenim § 120 téhoz zakona rozhodnuto tak, ze zadny z ucastniki nemd pravo na nahradu
nakladu fizeni o kasacni stiznosti, nebot’ fizeni bylo zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 14. fijna 2021

Mgr. Ales Roztocil
pfedseda senatu





