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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Viktora Kucery a soudct
JUDx. Lenky Matyasové a JUDr. Jakuba Camrdy v pravni véci alobce: Mgr. F. S.. proti
zalované: Vézefiska sluzba Ceské republiky, se sidlem Soudni 1672/1a, Praha, v fizeni
o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 13. 7. 2021, ¢.j. 14 A
125/2021 -9,

takto:
I. Rizenf o kasacni stiznosti se zastavuje.
IL. Zadny z ucastniki n e m 4 pravo na nahradu naklada fizeni.

4

Oduvodnéni:

[1] Podanou kasaé¢ni stiznosti zalobce (dale jen ,,stéZzovatel®) broji proti v zahlavi uvedenému
usneseni Méstského soudu v Praze (dale jen ,,méstsky soud®), kterym byla odmitnuta jeho Zaloba
ze dne 1. 6. 2021. Stézovatel pfilozil k zalobé rozhodnuti Obvodniho statniho zastupitelstvi pro
Prahu 4 ze dne 15. 12. 2020, ¢. j. 0 SIN 18/2020 - 3; timto rozhodnutim byla odmitnuta jeho
zadost o informace jako zjevné zneuziti vykonu prava. V zalobé uvedl, Ze Zalovana ,,neustdlon
destrukct odmitala Zddosti Falobce vyiizovat, na podané stiznosti nereagovala, naopak podiadila Falobce mezi
lolince, znengivajici pravo na informace |...]°, a navrhl, aby méstsky soud zalované pfikazal pfedat
Sadokumenty, vedené na Zalobce pri vikonn informaini povinnosti* a dale rozhodnout o stézovatelem
podanych zadostech v zakonné lhuté. Méstsky soud zalobu odmitl podle § 37 odst. 5 zakona
¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich pfedpisa (dile jen ,.s. f. s.), nebot’
st¢zovatel ani na vyzvu méstského soudu neodstranil vady Zaloby spocivajici v tom, Ze nebylo
mozno seznat, zda se domaha ochrany proti necinnosti spravniho organu, nebo podava zalobu
proti rozhodnuti spravniho organu; rovnéz nebylo zfejmé, proti jakému konkrétnimu rozhodnuti
stézovatel broji, resp. v jaké konkrétni véci spatfuje necinnost spravniho organu.

[2] S podanim kasaéni stiznosti je podle § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢ 549/1991 Sb.,
o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,,zdkon o soudnich poplatcich®),
spojen vznik poplatkové povinnosti. Podle polozky ¢. 19 sazebniku soudnich poplatku, ktery
je ptilohou uvedeného zakona, je kasacni stiznost zpoplatnéna ¢astkou 5 000 K¢.

[3] Stézovatel soucasné s podanim kasacni stiznosti pozadal o osvobozeni od soudnich
poplatka a ustanoveni zastupce pro fizeni o kasacni stiznosti. Nejvyssi spravni soud usnesenim
ze dne 2. 9. 2021, ¢.j. 5 As 233/2021 - 11, rozhodl tak, ze se stézovateli osvobozeni od soudnich
poplatkt nepfiznava pro zjevnou neuspésnost kasacni stiznosti a ze se jeho navrh na ustanoveni
zastupce zamita. Zaroven stézovatele vyzval, aby ve lhuté patnacti dnu zaplatil soudni poplatek,
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ktery ¢ini 5.000,- K¢. Stézovatele poucil, ze v piipadé nezaplaceni soudniho poplatku
ve stanovené lhaté fizeni zastavi.

[4] Citované usneseni bylo sté¢zovateli doruceno dne 8. 9. 2021. Poslednim dnem lhuty
ke splnéni vyzvy tak byl ctvrtek 23. 9. 2021. Stézovatel vSak do dnesnfho dne soudni poplatek
nezaplatil ani na vyzvu jinak nezareagoval. Nejvyssi spravni soud proto podle § 9 odst. 1 zakona
o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. c) s. . s. rozhodl o zastaveni fizeni o kasacni
stiznosti.

[5] Vyrok o nakladech fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. 1. s., podle kterého
nema zadny z Gcastnikd pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné (§ 53 odst. 3, § 120 s. 1. s.).

V Brné dne 7. fijna 2021

JUDz. Viktor Kucera
pfedseda senatu
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