Na 212/2021 - 14

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Filipa Dienstbiera, soudce
JUDr. Tomase Langaska a soudkyné Mgr. Veroniky Jufickové v pravni véci Zalobkyné: I. C.,
proti zalované: Ceska advokatni komora, sidlem Nérodni 118/16, Praha 1, v fizeni o Zalobé¢
proti rozhodnuti zalované ze dne 6. 9. 2021, ¢. j. 10.01-000433/21-005,

takto:

Véc se postupuje véenéa mistné pfislusnému Méstskému soudu v Praze.

Oduvodnéni:

(1] Nejvy$simu  spravnimu  soudu bylo dne 22.9. 2021 doruceno podani zalobkyné,
z jehoz obsahu vyplyva, Zze se jedna o zalobu proti rozhodnuti Ceské advokatni komory,
jimz zalobkyni nebyl urcen advokat k poskytnuti bezplatné pravni sluzby.

(2] Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze neni k fizeni o tomto navrhu vécné pfislusny.
Vsouladu s § 7 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravai (dile jen ,s. f. s.) jsou
k fizeni o zalobach proti rozhodnuti spravntho organu vécné piislusné krajské soudy.

[3] Mistni pfislusnost je stanovena v § 7 odst. 2 s. 1. s., podle n¢hoz ,,nestanovi-li tento nebo
gvldstni zdkon jinak, je k 13zeni mistné prisiusny soud, v jehog obvodu je sidlo spravnibo orgdanu, ktery ve véci
vydal rozhodnuti v pronim stupni ...“ K projednani predmétné zaloby je tedy mistné piislusny
Méstsky soud v Praze.

[4] Podle § 7 odst. 5 s. f. s, byl-li navrth ve véci spravnfho soudnictvi podan u soudu,
ktery neni vécné pifslusny k jeho vyfizeni, postoupi jej tento soud k vyfizeni soudu vécné
a mistn¢ piislusnému. Nejvyssi spravni soud proto v souladu s uvedenym ustanovenim postoupil
véc Méstskému soud v Praze jakozto soudu vécné a mistné piislusnému.

Pouceni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné (§ 53 odst. 3
s. . s.).

V Brné dne 1. fijna 2021

JUDr. Filip Dienstbier
predseda senatu





