9 As 210/2021 - 25

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedkyné JUDr. Barbary Pofizkové
asoudcu JUDr. Pavla Molka aJUDr. Radana Malika v pravni véci zalobce: A.P.,
zast. Mgr. Vaclavem  Vofiskem, advokitem se sidlem Pod kastany 245/10, Praha 6,
proti zalovanému: Krajsky ufad Usteckého kraje, se sidlem Velka Hradebni 3118/48, Usti
nad Labem, zast. Mgr. Vlastimilem Skodou, advokitem se sidlem Masarykovo nam. 193/20,
Décin, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 26. 1. 2021, ¢.j. KUUK/014230/2021, v fizeni
o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem - pobocky
v Liberci ze dne 1. 9. 2021, ¢. . 73 A 5/2021 - 32,

takto:
I. Rizenise zastavuje.
II1. Zadny z tcastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni.

III.  Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vysi 5 000 K& Tato ¢astka bude
vyplacena z Gc¢tu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnti od pravni moci tohoto
usneseni k rukam zastupce zalobce Mgr. Vaclava Vofiska, advokata se sidlem
Pod Kastany 245/10, Praha 6.

IV.  Soud vyzyva zastupce zalobce, aby ve lhaté 1 tydne od doruceni tohoto usneseni
sdélil ¢islo bankovniho tctu, na ktery ma byt zaplaceny soudni poplatek vracen.

Oduvodnéni:

[1] Kasacni stiznosti podanou v zakonné lhuaté se zalobce (dale jen ,,sté¢zovatel”) domahal
zruseni v zahlavi uvedeného rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem - pobocky
v Liberci, kterym byla zamitnuta jeho zaloba proti vyse oznac¢enému rozhodnuti zalovaného
o jeho odvolani proti ulozeni pokuty 1 500 K¢ za dopravni prestupek nepfipoutani za jizdy.

[2] S podanim  kasacni  stiznosti je spojen  vznik  poplatkové  povinnosti
podle § 4 odst. 1 pism. d) zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich
pfedpist (dale jen ,,zakon o soudnich poplatcich®). Dle polozky ¢. 19 sazebniku soudnich
poplatkid, ktery je pifilohou uvedeného zakona, je kasacni stiznost zpoplatnéna castkou
5000 Ke.

[3] Protoze stézovatel spolu s podanim kasacni stiznosti tento soudni poplatek
nezaplatil, Nejvyssi spravni soud (dale téz ,NSS) jej usnesenim ze dne 20.9.2021,
¢.J. 9 As 210/2021 - 5, vyzval kjeho zaplaceni velhat¢ 15 dni ode dne doruceni tohoto
usneseni.
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[4] Podle § 47 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni
pozd¢jsich predpisa (dale jen ,,s. f. s.), soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento
nebo zvlastni zakon. Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich nebyl-li poplatek za f{zeni
splatny podanim kasa¢ni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuté,
kterou mu urci v délce alespon 15 dni; vyjimecné muze soud urcit lhutu kratsi. Po marném
uplynuti lhity soud fizen{ zastavi.

[5] Stézovateli bylo usneseni s vyzvou k zaplaceni soudniho poplatku doruceno dne
21.9.2021 (dorucenka nac.l. 6 spisu NSS), a patnactidenni lhiita k zaplaceni soudniho
poplatku tak marné uplynula ve stfedu 6. 10. 2021 bez toho, aby stézovatel soudni poplatek
zaplatil. Stézovatel nasledné soudni poplatek zaplatil po uplynuti lhaty dne 8. 10. 2021
(zaznam o slozeni na ¢. 1. 22 spisu NSS). Dana opozdéna thrada vsak nemuze nic zménit na
tom, ze byly splnény podminky pro vydani usneseni o zastaveni fizeni v dusledku vcasného
nezaplaceni soudniho poplatku.

[6] Protoze soudni poplatek nebyl ve stanovené lhuté zaplacen, NSS fizeni o kasacni
stiznosti podle § 47 pism. ¢) ve spojeni s § 120 s. 1. s. zastavil.

[7] Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s.f. s,
podle nichz zadny z ucastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizen{ zastaveno.

[8] Dle § 10 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich soud vrati poplatek z uctu soudu,
jestlize jej zaplatil ten, kdo k tomu nebyl povinen. Stézovatel uhradil soudni poplatek
po marném uplynuti stanovené lhity, proto k nému jiz soud dle § 9 odst. 1 zakona o soudnich
poplatcich nemuze piihlizet. Na stézovatele, ktery soudni poplatek uhradil po lhité, je tfeba
hledét tak, ze jiz neni k uhradé soudniho poplatku povinen. Proto mu NSS uhrazeny poplatek
ve vysi 5 000 K¢ vratf k rukam jeho zastupce v plné vysi s poukazem na § 10 odst. 1 zakona
o soudnich poplatcich.

[9] Nejvyssi spravni soud dale vyzval zastupce stézovatele ke sdéleni ¢isla bankovniho
uctu, na ktery ma byt soudni poplatek vriacen. Ur¢il mu ktomu lhatu 1 tydne,
kterou vyhodnotil jako pfiméfenou povaze pozadovaného ukonu. V piipadé neuposlechnuti
vyzvy ve stanovené lhaté miize byt zastupci ulozena pofadkova pokuta podle § 44 s. f. s.

Pouceni: Proti tomuto usneseni n e js ou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 13. ffjna 2021

JUDt. Barbara Potizkova
predsedkyné senatu





