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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy senatu JUDr. Filipa Dienstbiera,
soudce JUDr. Tomase Langaska a soudkyné zpravodajky Mgr. Veroniky Jufickové v pravni véci
zalobkyné: FINEMO.CZ SE, sidlem Ostrovského 253/3, Praha 5, zastoupena Mgt. Janem
Vavitkem, MBA, advokaitem, sidlem Hastalskd 760/27, Praha 1, proti zalované: Ceska obchodni
inspekce, ustfedni inspektorat, sidlem Stépanski 567/15, Praha 2, tykajici se zaloby
proti rozhodnuti  zalované zedne 27.11.2018, ¢&.j.COI 105455/18/0100/1000/Hl/St,
o kasa¢ni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Meéstského soudu v Praze ze dne 17.6. 2021,
¢.J.9A11/2019 - 41,

takto:
I Kasacni stiznost zalobkyné se odmita.
II. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu nakladua fizeni o kasacni stiznosti.
III.  Zalobkyni se vraci zaplaceny soudni poplatek zakasacni stiznost ve vysi

5000 K¢, ktery bude vyplacen z uctu Nejvysstho spravniho soudu do 30 dna od pravni
moci tohoto usneseni k rukam zastupce zalobkyné Mgr. Jana Vavitka, MBA, advokata.

Oduvodnéni:

[1] Podanou kasacni stiznosti se zalobkyné (dale jen ,,sté¢zovatelka®) domaha zruseni v zahlavi
oznaceného rozsudku Meéstského soudu v Praze, kterym byla zamitnuta jeji Zzaloba
proti rozhodnuti zalované ze dne 27. 11. 2018, & j. COI 105455/18/0100/1000/Hl/St, ve véci
pfestupku dle § 154 odst. 1 pism. i) zdkona ¢. 257/2016 Sb., o spotiebitelském uvéru.

[2] S ohledem na skute¢nost, ze kasacn{ stiznost neobsahovala vSechny nalezitosti podle § 37
odst. 3 a § 106 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,,s. f. s.“), konkrétné
uvedeni davodu, pro které byla kasa¢ni stiznost podana, Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne
9.7.2021, ¢.j. 6 As 208/2021 - 9, stézovatelku vyzval k jejich doplnéni v zdkonné lhiaté jednoho
mésice ode dne doruceni usneseni (§ 106 odst.3 s.f.s). Zaroven stézovatelku poucil,
ze nevyhovi-li ve stanovené lhuté vyzvé soudu k odstranéni vad kasacni stiznosti a v fizeni
nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat, bude kasacni stiznost odmitnuta (§ 37 odst. 5
s. f. s. ve spojeni s § 120 s. 1. s.).

[3] Podle § 40 odst. 2 s. f. s. konci lhata urcena podle tydnt, mésica nebo let uplynutim dne,
ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhuty. Pfipadne-li posledni den
lhaty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den

(§ 40 odst. 3 s. 1. s.).
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[4] Usnesent, kterym byla sté¢Zovatelka vyzvana k odstranéni vad kasacni stiznosti, bylo jejimu
zastupci doruceno prostfednictvim systému datovych schranek dne 14.7.2021. Vzhledem
k tomu, Ze posledni den zakonné jednomésicni lhuaty pro doplnéni kasacni stiznosti pfipadl
na sobotu 14. 8. 2021, byl poslednim dnem lhuty nejblize nasledujici pracovni den, tj. pondéli
16. 8. 2021. V této lhute vsak stézovatelka konkrétni diivody kasacni stiznosti nedoplnila.

[5] Protoze nedostatky kasacni stiznosti nebyly anipfes vyzvu a pouceni Nejvyssiho
spravniho soudu odstranény, a v fizeni nelze z tohoto divodu pokracovat, Nejvyssi spravni soud
kasacni stiznost podle § 37 odst. 5 za pouziti § 120 s. f. s. odmitl.

[6] Vyrok o nahradé¢ naklada fizeni o kasacni stiznosti je odavodnén § 60 odst. 3 vétou prvni
s. . s. ve spojeni s § 120 s. 1. s., podle kterého nema Zadny z ucastnika pravo na nahradu naklada
fizeni, byla-li kasac¢ni stiznost odmitnuta.

[7] Vzhledem k tomu, ze doslo k odmitnuti kasa¢ni stiznosti, rozhodl Nejvyssi spravni soud
zaroven o vraceni zaplaceného soudniho poplatku za kasa¢ni stiznost ve vysi 5000 K¢ (§ 10
odst. 3 veta tfeti zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich), a to ve lhaté 30 dnt od pravni
moci tohoto usneseni (§ 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich) k rukam zastupce zalobkyné.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky ptipustné.

V Brné dne 13. fijna 2021

JUDr. Filip Dienstbier
pfedseda senatu





