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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté¢ slozeném =z pfedsedy Petra Mikese a soudcu
Jitky Zavtelové a Milana Podhrazkého v pravni véci zalobcee: J. B., zastoupeny Mgr. Vaclavem
Voftiskem, advokatem se sidlem Pod Kastany 245/10, Praha 6, proti zalovanému: Krajsky afad
Plzenského kraje, sidlem Skroupova 1760/18, Plzen, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 12. 1.
2021, ¢. PK-DSH/11461/20, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského
soudu v Plzni ze dne 31. 5. 2021, ¢j. 17 A 36/2021-49,

takto:
I Kasac¢ni stiznost se odmita.
I1. Zadny z tcastniki n e m 4 pravo na nahradu naklada fizen{ o kasacni stiznosti.
III.  Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek za podani kasacni stiznosti ve vysi

5 000 K¢, a to do tficeti dnti od pravni moci tohoto usneseni z uctu Nejvyssiho spravniho
soudu k rukam Mgr. Vaclava Vofiska, advokata.

Oduvodnéni:

(1] Nejvyssi spravni soud obdrzel ve shora oznacené véci dne 14. 6. 2021 blanketni kasacni
stiznost zalobce (dale jen ,,sté¢zovatel) sméfujici proti v zahlavi oznacenému rozsudku.

(2] Nejvyssi spravni soud usnesenim z 24. 6. 2021 stézovatele dle § 37 odst. 5 s. f. s. vyzval,
aby ve lhuté¢ jednoho meésice od doruceni tohoto usneseni doplnil davody, pro které napada
rozsudek krajského soudu. Toto usneseni bylo stézovateli do datové schranky jeho zastupce
doruceno 24. 6. 2021, kdy nabylo pravni moci. Poslednim dnem lhiaty k doplnéni kasacni
stiznosti tedy bylo podle § 40 odst. 2 a 3 s. . s. pondéli 26. 7. 2021. Stézovatel byl v usneseni
poucen, ze pokud neodstrani vady kasacni stiznosti a v fizeni nebude mozno pro tyto nedostatky
pokracovat, Nejvyssi spravni soud kasacni stiZnost odmitne podle § 37 odst. 5 s. f. s. ve spojeni
s §120s. f.s.

[3] Podani ze dne 13. 7. 2021, dorucené soudu nasledujictho dne, oznacené jako kasacni
stiznost, zadné duvody, pro které stézovatel napada rozsudek krajského soudu, neobsahovalo.
Zadné jiné podani, které by tyto divody obsahovalo, stézovatel jiz neucinil. Stézovatel tedy ve
stanovené lhuté¢ kasacni stiznost o zadné duvody nedoplnil. Nepozadal ani o prodlouzeni lhaty
podle § 106 odst. 3 s. f. s. Z davodu neodstranéni vad kasaéni stiznosti tak nebylo mozno v fizeni
pokracovat, a proto Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost odmitl podle § 37 odst. 5 s. f. s. ve
spojeni s § 120 s. 1. s.
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[4] Pro uplnost Nejvyssi spravni soud dodava, ze se jiz nezabyval zadosti stézovatele
o osvobozeni od soudnich poplatki, jakoz ani jejim naslednym zpétvzetim, nebot’ se vzhledem
k vyse uvedenému tyto ukony staly bezpfedmétnymi.

[5] O nakladech fizeni bylo rozhodnuto v souladu s § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120
s. f. s., podle kterého nema zadny z acastnika pravo na nihradu nakladu fizeni, byla-li kasacni
stiznost odmitnuta. O vraceni zaplaceného soudniho poplatku Nejvyssi spravni soud rozhodl
podle ustanoveni § 10 odst. 3 zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich (srov. usneseni
rozsifeného senatu z 25. 3. 2021, ¢j. 8 As 287/2020-33).

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.
V Brn¢ 19. srpna 2021

Petr Mikes
pfedseda senatu





