6 Ads 201/2021 - 45

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Filipa Dienstbiera, soudce
JUDr. Tomase Langaska a soudkyné Mgr. Veroniky Jufickové v pravni véci zalobce: V. P.,
proti zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci, sidlem Na Pofi¢nim pravu 376/1,
Praha 2, o zalobé¢ proti rozhodnuti zalovaného ze dne 5. 2.2021, ¢.j. MPSV-2021/22218-911,
v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 26. 5. 2021,
¢.j. 1 Ad 11/2021 - 5,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.

II. Zadny z tcastniki n e m 4 pravo na nahradu nakladu fizenf o kasacni stiznosti.
Oduvodnéni:

[1] Podanou kasacni stiznosti Zzalobce (stéZzovatel) broji proti v zahlavi oznacenému usnesen{
Méstského soudu v Praze. Soucasné s podanim kasacni stiznosti pozadal stézovatel o ustanoveni
zastupce pro fizeni o kasacni stiznosti.

[2] Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 8. 9. 2021, ¢.j. 6 Ads 201/2021 - 34, zadost
o ustanoveni zastupce zamitl, nebot’ dospél k zavéru, ze kasacni stiznost stézovatele je zjevné
nedspésnym navrhem.

[3] Usnesenim  ze dne 30. 9. 2021, ¢&.j. 6 Ads 201/2021 - 39, Nejvyssi  spravai  soud
stézovatele vyzval, aby ve lhuté¢ jednoho mésice od doruceni tohoto usneseni predlozil plnou moc
udélenou advokatovi k zastupovani v fizeni o kasa¢ni stiznosti nebo aby prokazal, ze ma
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkonu vyzadovano pro vykon
advokacie, a dale aby v téze lhat¢ doplnil kasacni stiznost o konkrétni dtvody, pro které napada
rozsudek krajského soudu. Soucasné stézovatele poucil o disledcich nesplnéni téchto vyzev.

(4] Usneseni bylo stézovateli dorucovano do vlastnich rukou (obalkou typu I); doruceno bylo
dne 18. 10. 2021 na adresu uvedenou v kasacni stiznosti.

[5] Podanim dorucenym Nejvyssimu spravnimu soudu dne 26. 10. 2021 stézovatel Nejvyssi
spravni soud pozadal, aby mu (blize nespecifikovana) zasilka byla zaslana znovu zasilkou typu 1.,
nebot’ na adrese trvalého pobytu se nezdrzuje, ,md odnos®, azasilka typu III nemohla byt
tedy dorucena. Zaroven soudu sdélil, Ze na adrese skutecného pobytu zasilky nebude pfijimat.

[6] Ze spisu je vSak zfejmé, Ze usneseni ze dne 30.9.2021, ¢&.j.6 Ads 201/2021 - 39,
stézovateli bylo doruceno, na dorucence do vlastnich rukou je potvrzeno prevzeti stézovatelem
dne 18. 10. 2021 a dorucenka obsahuje stézovatelav podpis.
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[7] Ode dne doruceni usneseni ¢.j. 6 Ads 201/2021 - 39 se odviji pocitek mésicni lhity
pro prokdzani splnéni podminky zastoupeni (§40 odst. 2 zidkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad
spravni, dale téz ,,s. f. s.“). Posledni den této lhuty pfipadl na ctvrtek 18. 11. 2021.

[8] Stézovatel ve stanovené lhuté neprokazal zastoupeni advokatem ani vzdélani, které je
vyzadovano pro vykon advokacie. Neodstranil tak nedostatek podminky fizeni, v fizeni
proto nelze pokracovat aje namisté odmitnuti kasacni stiznosti dle {46 odst. 1 pism. a)
ve spojeni s § 120 s. f. s.

[9] Z vyse uvedenych duvodu rozhodl Nejvyssi spravni soud o odmitnut{ kasa¢ni stiznosti.
[10]  Vyrok o nahradé¢ ndklada fizeni seopira o § 60 odst. 3 vespojeni s§ 120 s.f. s,
podle nichz zadny z Gc¢astnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni, pokud byla kasa¢ni stiznost
odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejs ou opravné prostfedky piipustné.

V Brn¢ dne 24. listopadu 2021

JUDr. Filip Dienstbier
pfedseda senatu
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