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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jaroslava Vlasina a soudct
Mgr. Radovana Havelce a JUDr. Tomase Rychlého v pravni véci zalobce: Mgr. J. H., zastoupen
Mgr. Janem Svarcem, advokitem se sidlem Praha, Vodi¢kova 695/24, proti zalovanému:
Ministerstvo prace a socialnich véci, se sidlem Praha, Na poficnim pravu 1, v fizeni o kasacni
stiznosti zalobee proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 2. 6. 2021, ¢. j. 19 Ad 7/2020 -
28

b

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.

II1. Zadny z tcastniki nem a pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

(1] Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 22. 6. 2021 blanketni kasacn{ stiznost zalobce (dale jen
,»stézovatel”) proti rozsudku uvedenému v zahlavi, v niz stézovatel toliko uvedl, Ze rozsudek
napada v celém rozsahu jeho vyrokové casti, a navrhl, aby Nejvyssi spravni soud napadeny
rozsudek zrusil a véc vratil Meéstskému soudu v Praze kdalsimu fizeni. Dile uvedl,
ze oduvodnéni kasacni stiznosti doplni samostatnym podanim.

(2] Vzhledem ke skutecnosti, ze uvedené podani stézovatele nespliovalo veskeré nalezitosti
kasaéni stiznosti stanovené v § 106 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho
(dale jen ,,s. f. 5.), ve spojeni s § 37 odst. 3 téhoz zakona, usnesenim ze dne 29. 6. 2021,
¢.j. 3 Ads 191/2021 — 11, vyzval Nejvyssi spravai soud stézovatele prostfednictvim jeho
pravniho zastupce, aby ve lhit¢ 1 mésice od doruceni tohoto usneseni kasacni stiznost o chybéjici
nalezitosti doplnil. Konkrétné jej vyzval, aby ,,doplnil kasacni stignost podanon dne 22. 6. 2021
o divody, pro které v gahlavi oznaleny rozsudek Méstského sondu v Prage napadda a tyto divody skutkové
a pravné konkretizoval ‘. Soucasné stézovatele poucil o tom, ze nebudou-li vady kasacni stiznosti
ve stanovené lhaté odstranény, kasacni stiznost bude odmitnuta.

[3] Usneseni bylo doruceno do datové schranky pravniho zastupce stézovatele dne
12.7. 2021, Ihtta k odstranéni vad kasacni stiznosti proto zacala plynout dne 13. 7. 2021 a marn¢
uplynula ve ¢tvrtek dne 12. 8. 2021 (viz § 40 odst. 1 a 2 s. 1. s.). Stézovatel nicméné usnesenim
vytykané vady kasacni stiznosti ve stanovené lhtté neodstranil.

[4] Podle § 106 odst. 1 s. f.s. ,[k|romé obecnych nalezitosti podani musi kasaini stignost obsahovat
oznaceni roghodnuts, proti némug sméruje, v jakém rogsabu a 3 jakych divodi je stéZovatel napadd, tidaj
0 tom, kdy mu rozhodnuti bylo doruceno. Ustanoveni § 37 plati obdobné.“
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[5] Podle § 106 odst. 3 s. f. s. ,,[n|emd-li kasalni stiZnost vSechny ndlesitosti jig pii jejim poddni, musi
byt tyto ndlesitosti dopinény ve lhité jednobo miésice od doruceni usnesent, kterym byl stéZovatel vyzvan k doplnéni
poddni. Jen v této hité miige stéZovatel roxsiit kasacni stiinost na vyroky dosud nenapadené a ro3siit
et drivody. Tuto lhitu miige soud na viasnon Fddost stéZovatele 3 vagnych divodii prodlonzit, nejdéle vsak o dalsi
mesic.

[6] Podle § 37 odst. 5 s. f.s. ,,[p|iedseda sendtu usnesenim vyzve podatele k opravé nebo odstranéni
vad poddni a stanovi k tomm lhitu. Nebude-li podini v této lhité dopinéno nebo opraveno a v ¥izeni nebude
mozno pro tento nedostatek pokralovat, soud podani usnesenim odmitne, nestanovi-li akon jiny procesni
drisledek. O tom musi byt podatel ve vyzvé poucen.”

[7] Stézovatel byl fadné vyzvan k odstranéni vad kasacni stiznosti doplnénim jejich davodu,
pro néz napada rozsudek Méstského soudu v Praze, pficemz byl soucasné poucen o nasledcich,
které nastoupi v pfipad¢, ze tak neucini. Navzdory této vyzvé a nalezitému pouceni vady kasacni
stiznosti ve stanovené lhuté neodstranil. Chybéjici davody kasacni stiznosti pfitom brani
v pokracovani v fizeni, nebot’ v ném je Nejvyssi spravni soud témito davody vazan
(srov. § 109 odst. 4, cast véty pred stfednikem s. f. s.). Nejvyssi spravni soud proto kasacni
stiznost podle § 37 odst. 5 s. f. s., ve spojeni s § 120 s. . s., odmitl.

[8] O nakladech fizen{ rozhodl Nejvyssi spravni soud na zaklad¢ § 60 odst. 3, véty prvni

s. . s., ve spojeni s § 120 téhoz zakona, dle n¢hoz pfiméfene plati, ze zadny z ucastniktit nema
pravo na nahradu nakladu fizeni o kasac¢ni stiznosti, byla-li kasacni stiznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto wusneseni mnejsou opravné prostiedky pfipustné
(§ 53 odst. 3 s. 1. s.).

V Brné dne 19. srpna 2021

JUDx. Jaroslav Vlasin
pfedseda senatu





