1 As 179/2021 - 34

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedkyné JUDr. Lenky Kaniové
a soudcu JUDr. Josefa Baxy a JUDr. Ivo Pospisila v pravni véci zalobce: J. L., zastoupen Mgr.
Viclavem Vofiskem, advokitem se sidlem Pod Kastany 245/10, Praha 6, proti zalovanému:
Krajsky ufad Jihomoravského kraje, sesidlem Zerotinovo namésti 3, Brno, o zalobé
proti rozhodnuti ~ zalovaného ze dne 4.10.2018, <¢.j. JMK 140029/2018,  sp. zn.
S-JMK 137594/2018/OD/VW, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského
soudu v Brné ze dne 29. 4. 2021, ¢. j. 32 A 73/2018 - 68,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
1I. Zadny z ucastniki nem 4 pravo na ndhradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

[1] Podanou kasacni stiznosti zalobce (dale téz ,stézovatel) napadl v zahlavi oznaceny
rozsudek, jimz Krajsky soud v Brné¢ zamitl jeho zalobu proti rozhodnuti Zalovaného ze dne
4.10. 2018, ¢. j. JMK 140029/2018, sp. zn. S-JMK 137594/2018/OD/VW.

[2] Usnesenim ze dne 15. 6. 2021, ¢.j. 1 As 179/2021 - 16, Nejvyssi spravai soud stézovatele
vyzval, aby ve lhaté 15 dni od jeho doruceni zaplatil soudni poplatek za kasacni stiznost ve vysi
5.000 K¢. Soucasné jej vyzval, aby ve lhuté jednoho mésice od doruceni usneseni doplnil kasacni
stiznost o duvody, pro které napada rozsudek krajského soudu. Soud rovnéz stézovatele poucil
o nasledcich nesplnéni téchto vyzev.

[3] Usneseni bylo pravnimu zastupci sté¢zovatele doruceno do datové schranky dne
17. 6. 2021. Podle § 40 odst. 1 zikona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravai (dile jen ,.s. f. 8.
wihiita stanovend timto dkonem, vyzvou nebo rozhodnutin sondu polindg bézet pocatkem dne ndsledujiciho poté,
kdy doslo ke skutecnosti uriujici jeji poldtek. To neplati o lhiitdch stanovenych podle hodin.“ NV posuzovaném
piipadé pfipadl posledni den lhity k zaplaceni soudniho poplatku na patek 2. 7. 2021. Stézovatel
v posledni den lhuty podal Zadost o osvobozeni od soudniho poplatku. Tuto zadost vzal
podanim ze dne 13. 8. 2021 zpét, soudni poplatek vsak neuhradil. Nejvyssi spravni soud proto
fizeni podle § 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve spojeni s § 47 pism. c)
s. I. s. zastavil.
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[4] Podana Zadost o osvobozeni od soudniho poplatku neméla na béh lhaty k dhradé
soudniho poplatku vliv, nebot’ se jedna o ucelovy postup. Nejvys§imu spravnimu soudu
je znamo, ze zastupce stézovatele si obdobnym zpusobem (podani zadosti a jeji nasledné
zpétvzetd, pfipadné uhrazeni soudniho poplatku navzdory podané zadosti) poc¢ina i v dalsich
soudnich fizenich, pficemz tak zjevné c¢ini toliko za ucelem ,,umélého® prodlouzeni lhuty
k zaplaceni soudntho poplatku (viz napf. fizeni vedena pod sp. zn. 1 As 195/2021, ¢i sp. zn.
1 As 204/2021). Jednani zastupce stézovatele tedy vykazuje znaky zneuziti prava a soud proto
k podané zadosti nepfihlédl.

[5] Stézovatel rovnéz soudu ve stanovené lhuté nedoplnil kasac¢ni stiznost o diavody,
pro které napada rozsudek krajského soudu. Lze proto dodat, ze nesplnéni této podminky (§ 106
odst. 3 s.f. s.) bybylo divodem pro odmitnuti kasacni stiznosti, pokud by nebylo fizeni
pro nezaplaceni soudnfho poplatku zastaveno.

[6] O nahrad¢ naklada fizeni Nejvys$si spravni soud rozhodl podle § 60 odst. 3 ve spojeni
s § 120 s. f.s., podle né¢hoz nema zadny z dcastnikd pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li
fizeni zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 1. zaff 2021

JUDr. Lenka Kaniova
pfedsedkyné senatu





