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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu JUDr. Tomase Langaska,
soudce JUDr. Filipa Dienstbiera a soudkyné¢ zpravodajky Mgr. Veroniky Baroniové v pravni véci
zalobce: O. C., zastoupeny Mgr. Petrou Severovou, advokatkou, sidlem 5. kvétna 163, Sokolov,
proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, tykajici se zaloby
proti rozhodnuti zalovaného ze dne 11. 8. 2020, ¢&.j. OAM-373/ZA-ZA11-VL13-2020, v fizeni
o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 26. 3. 2021,
¢.j. 60 Az 37/2020 - 46,

takto:
I Kasacni stiznost zalobce se odmita.
II. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu nakladua fizeni o kasacni stiznosti.
III.  Ustanovené zastupkyni zalobce Mgr. Petfe Severové, advokatce, se nepfiznava

odmeéna za zastupovani v fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

[1] Podanou kasacni stiznosti se zalobce (dale téz ,,st¢Zzovatel”) domaha zruseni v zahlavi
oznaceného rozsudku Krajského soudu v Plzni, kterym byla zamitnuta jeho Zzaloba sméfujic
proti v zahlavi oznacenému rozhodnuti zalovaného.

(2] Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze kasacni stiznost byla podana opozdéné.

[3] Podle § 106 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,,s. f. s.%), plati,
ze fkasalni stignost musi byt poddana do dvon tdni po doruleni rozhodnuti (...). Zmeskdni lhity k podani
kasacni stinosti nelze prominont. Dle § 40 odst. 2 s. t. s. /hiita uriend podle tidnsi, mésicii nebo let kondi
uplynutim dne, ktery se svym oznaclenim shoduje s dnem, ktery uriil poldtek lhity. Podle odst. 4 téhoz
ustanoveni zakona /bita je achovdna, bylo-li poddni v posledni den lhity predino sondn nebo jemu zaslino
prostiednictvim dritele postovni licence, popripadé vldstni postovni licence, anebo preddano organu, ktery mid
povinnost je dorulit, nestanovi-li tento dkon jinak.

(4] Z pfedlozeného spisu krajského soudu Nejvyssi spravni soud ovéfil (konkrétné
z dorucenky pfipojené u ¢. 1. 52), Ze kasacni stiznosti napadeny rozsudek byl stézovateli dorucen
do datové schranky jeho zastupkyné¢ dne 21. 4. 2021 (stfeda).

[5] Konec lhity pro podani kasacni stiznosti v délce dvou tydnu tak pfipadl na den,
ktery se svym pojmenovanim shodoval se dnem urcujicim pocatek béhu lhiaty (4. se dnem
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doruceni napadeného rozsudku), konkrétné na stfedu 5. 5. 2021. Tento den byl poslednim dnem
lhaty pro vcéasné podani kasacni stiznosti. Nejpozdéji tohoto dne tedy kasacni stiznost musela byt
podana u soudu, nebo alespon pfedana k postovni pfepravé ve smyslu vyse citovaného § 40
odst. 4 s. f. s. Stézovatel vSak podal a dorucil soudu kasacéni stiZznost prostfednictvim systému
datovych schranek az dne 6. 5. 2021, tedy jeden den po uplynuti lhity. Pozdni podani kasacni
stiznosti nelze zhojit, nebot’ zmeskani lhuty pro podani kasacni stiznosti nelze prominout.

[6] Nejvyssi spravni soud proto vyrokem I kasacni stiznost podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s.
ve spojeni s § 120 s. f. s. jako opozdénou odmitl.

[7] Vyrok II o nahradé nakladt fizeni o kasacni stiznosti je odivodnén § 60 odst. 3 vétou
prvni s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s., podle kterého nema zadny z Gcastnikt pravo na nahradu
nakladu fizeni, byla-li kasa¢ni stiznost odmitnuta.

[8] Vyrokem III Nejvyssi spravni soud nepfiznal zastupkyni stézovatele, ktera mu byla
ustanovena usnesenim krajského soudu ze dne 8. 10. 2020, ¢.j. 60 Az 37/2020 - 19, odménu
za zastupovani, nebot’ opozdéna kasacni stiznost neni zpusobila k tomu, aby se ji soud mohl
vécné zabyvat. Takovou kasacni stiznost proto Nejvyssi spravni soud nepoklada za dkon pravni
sluzby, kterym by ustanovena advokatka v fizeni ucelné hajila st¢zovatelova prava.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiredky pfipustné.

V Brné dne 2. ¢ervna 2021

JUDt. Tomas Langasek
pfedseda senatu





