6 As 128/2021 - 25

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Filipa Dienstbiera, soudce
JUDr. Tomase Langaska a soudkyné Mgr. Veroniky Jufickové v pravni véci zalobce: M. K.,
zastoupen Mgt. Viclavem Vofiskem, sidlem Pod Kastany 245/10, Praha 6, proti zalovanému:
Krajsky ufad Jihomoravského kraje, sidlem Zerotinovo namésti 449/3, Brno, tykajici se zaloby
proti rozhodnuti zalovaného ze dne 16.5.2018, ¢.j. JMK 69315/2018, o kasa¢ni stiznosti
zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 28. 1. 2021, ¢. j. 34 A 25/2018 — 34,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.
II1. Zadny z tcastniki nem a pravo na nahradu naklada fizeni.

III. Stézovateli se vraci soudni poplatek za kasacni stiznost ve vysi 5000 Kc,
ktery bude vyplacen z Gctu Nejvyssiho spravniho soudu k rukam zastupce stézovatele, advokata
Mgr. Vaclava Vofiska do 30 dnt od pravni moci tohoto usnesent.

Oduvodnéni:

[1] Zalobce (déle jen ,.stézovatel) napada kasacni stiznosti shora oznaceny rozsudek
krajského soudu, kterym byla zamitnuta jeho Zaloba proti rozhodnuti Zalovaného ze dne
16. 5. 2018, ¢. j. JMK 69315/2018, sp. zn. S-JMK 99040/2017/0OD/Bo.

(2] Ve vcas podané kasacni stiznosti se sté¢zovatel omezil na konstatovani, ze proti rozsudku
krajského soudu podava kasacni stiznost.

[3] Podle § 106 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,,s. f. s.%), musi
kasacni stiznost kromé obecnych nalezitosti podani obsahovat oznaceni rozhodnuti,
proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych divodu jej stézovatel napada a udaj o tom,
kdy mu rozhodnuti bylo doruceno. Ustanoveni § 37 s. f. s. plati obdobné. Nema-li kasacni
stiznost vSechny nalezitosti v okamziku jejtho podani, musi byt nalezitosti doplnény ve lhuaté
jednoho mésice od doruceni usneseni, kterym byl stéZzovatel vyzvan k doplnéni podani.
Jen v této Ihuté muze stézovatel rozsifit kasacni stiZnost na vyroky dosud nenapadené a rozsifit
jeji davody. Tuto lhitu mtze soud na véasnou zadost stézovatele z vaznych davoda prodlouzit,
nejdéle vsak o dalsi mésic (§ 106 odst. 3 s. f. s.). Nebude-li podani v této lhaté doplnéno
nebo opraveno a v fizeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat, soud fizeni o takovém
podani usnesenim odmitne, nestanovi-li zakon jiny procesni disledek; o tom musi byt podatel
ve vyzve poucen (§ 37 odst. 5 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. 1. s.).
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(4] Protoze kasacni stiznost v této véci neobsahovala ndlezitosti stanovené v § 106
odst. 1 s. 1. s., vyzval Nejvyssi spravni soud stézovatele vyrokem II usneseni ze dne 28. 5. 2021,
C.j. 6 As 128/2021 - 19, aby ve lhiaté jednoho mésice od doruceni tohoto usneseni doplnil
kasacni stiznost o duavody, pro které rozsudek krajského soudu napada, uvedl, v jakém rozsahu
rozsudek krajského soudu napada, oznacil dukazy, které k prokazani svych tvrzeni pfipadné
navrhuje provést, a uvedl, co navrhuje, tj. jakého rozhodnuti se domaha. StéZzovatele rovnéz
poucil o procesnich nasledcich, pokud k doplnéni kasacni stiznosti ve stanovené lhaté nedojde.

[5] Toto usneseni bylo doruceno zastupci stézovatele do datové schranky dne 1. 6. 2021.
Posledni den lhuty k doplnéni kasacni stiznosti tedy v souladu s § 40 odst. 2 s. f. s. pfipadl
na c¢tvrtek 1. 7. 2021. Stézovatel viak kasacéni stiZznost nedoplnil.

[6] Protoze nedostatky kasacni stiznosti nebyly ani pfes vyzvu a pouceni soudu odstranény,
a jelikoz z tohoto davodu nelze v fizeni pokracovat, Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost
v souladu s § 37 odst. 5 s. . s. ve spojeni s § 120 s. f. s. odmitl.

[7] O nahradé nakladu fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 3 véty prvni s. . s. ve spojeni
s § 120 s. f. s. tak, ze zadny z ucastnikd nema pravo na nahradu naklada fizeni, nebot’ kasacni
stiznost byla odmitnuta.

[8] Podle § 10 odst. 3 i fine zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, soud vrati z uétu
soudu zaplaceny poplatek, byl-li navrh na zahajeni fizeni pfed prvnim jednanim odmitnut.
Nejvyssi spravni soud proto rozhodl o vraceni zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 5 000 K¢.

Dle § 10a odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich se soudni poplatky vraci ve lhat¢ 30 dnu
od pravni moci rozhodnuti, kterym bylo o vraceni rozhodnuto.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 20. ¢ervence 2021

JUDr. Filip Dienstbier
pfedseda senatu
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