9 Azs 124/2021 - 24

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné JUDr. Barbary Pofizkové
asoudcu JUDr. Pavla Molka a JUDr. Radana Malika v pravni véci zalobkyné: M. K.,
proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 16. 10. 2020, ¢. j. OAM-421/ZA-7ZA11-VL11-2020, v fizeni
o kasacn{ stiznosti zalobkyné proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 11. 5. 2021,
¢.j. 13 Az 52/2020 - 37,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
IL. Zadny z tcastniki nema pravo nanahradu nakladua fizeni.

Oduavodnéni:

[1] Kasac¢ni stiznosti podanou v zikonné lhuté se zalobkyné (dale jen ,,stézovatelka®)
domahala zruseni vyse uvedené¢ho rozsudku Méstského soudu v Praze (dile jen ,,méstsky
soud®). Méstsky soud napadenym rozsudkem zamitl jeji Zalobu proti v zahlavi uvedenému
rozhodnuti zalovaného, kterym zamitl jako zjevné nedtvodnou jeji Zadost o udéleni
mezinarodni ochrany dle § 16 odst. 2 zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni pozdéjsich
predpisu.

[2] Stézovatelka nasledné zaslala Nejvyssimu spravnimu soudu (dale jen ,,NSS8%) sdéleni
ze dne 15. 7. 2021 (¢. L. 20 spisu NSS), v némz uvedla, ze bere kasacni stiznost v plném rozsahu
zpét a navrhuje zastaven{ soudniho fizeni.

[3] V souladu s dispozicni zasadou, jiz je spravni soudnictvi ovladano, navrhovatel
(zde stézovatelka) disponuje fizenim nebo jeho pfedmétem, a muize tedy vzit sviij navrh zcela
nebo zéasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl (srov. § 37 odst. 4 zikona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpisu, dale jen ,.s. . 5.). Podle § 47 pism. a)
s. f. s. vzal-li navrhovatel svtij navrh zpét, soud fizeni zastavi.

(4] Vzhledem k tomu, Ze projev vule, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti,
je jednoznacny a nevzbuzuje zadné pochybnosti, NSS v souladu s § 47 pism.a)s.f. s,
ve spojeni s § 120 s. f. s., fizen{ o kasacni stiznosti zastavil.
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[5] Vyrok o nahradé¢ naklada fizeni o kasacni stiznosti je odavodnén § 60 odst. 3 s. 1. s.,
ve spojeni s § 120 s. f. s., podle kterého nema zadny z ucastnikti pravo na nahradu naklada

f{zeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky piipustné.

V Brné dne 19. ¢ervence 2021

JUDr. Barbara Potizkova
predsedkyné senatu





