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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenatu slozeném z pfedsedy Ondfeje Mrakoty a soudkyn
Michaely Bejckové a Sylvy Siskeové v pravni véci zalobkyné: A. V., proti Zalovanému:
Ministerstvo vnitra, sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, proti rozhodnuti Zalovaného ze dne

22.2.2021, ¢. OAM-49/7ZA-ZA11-2ZA21-2021, o nesouhlasu Méstského soudu v Praze
s postoupenim véci,

takto:

K projednani a rozhodnuti véci vedené u Méstského soudu v Praze pod sp. zn. 19 Az 16/2021
je pfislusny Krajsky soud v Brné.

Oduvodnéni:

[1] Zalovany rozhodnutim ze dne 22. 2.2021 rozhodl, e Zadost zalobkyné o udéleni
mezinarodni ochrany je nepfipustna podle § 10a odst. 1 pism. ) zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu,
a fizeni podle § 25 pism. i) zakona o azylu zastavil. Proti rozhodnuti Zalovaného podala zalobkyné
dne 30. 3. 2021 Zalobu ke Krajskému soudu v Brné.

2] Podle eviden¢ni karty Zadatele byla zalobkyné v obdobi od 28. 1. 2021 do 30. 3. 2021
(v€etné) hlasena k pobytu na adrese PoS Zastavka, Havifska 514, Zastavka u Brna. Toto misto
zalobkyné opustila dne 30. 3. 2021. Od 30. 3. 2021 do 12. 3. 2022 je zalobkyn¢ hlasena k pobytu
na adrese Mezilesi 2321, Praha 9.

[3] Krajsky soud v Brné usnesenim ze dne 12. 4. 2021, ¢j. 33 Az 15/2021-13, postoupil véc
Méstskému soudu v Praze, nebot’ v den podani zaloby byla Zzalobkyné¢ hlasena k pobytu na adrese
Mezilesi 2321, Praha 9 (§ 32 odst. 3 zakona o azylu). Krajsky soud v Brné k tomu odkazal
na rozsudek NSS ze dne 16. 12. 2014, ¢j. 8 As 111/2014-42.

[4] Méstsky soud v Praze s postoupenim véci nesouhlasil, a proto pfedlozil véc Nejvyssimu
spravnimu soudu k rozhodnuti o mistni pifislusnosti podle § 7 odst. 6 s. . s. Podle nazoru
Méstského soudu v Praze byla zalobkyné v dobé podani Zaloby hlasena k pobytu na dvou
mistech, a proto mistné piislusny soud je ten, ke kterému byla podana zaloba (srov. usneseni NSS
ze dne 15. 8. 2019, ¢j. Nad 134/2019-39).

[5] Zalobkyné se neztotoznila s nesouhlasem Méstského soudu v Praze s postoupenim véci
auvedla, Zze je vhodné, aby jeji byla posuzovana timto soudem, v jehoz obvodu nyni pobyva
a je hlasena k pobytu.

[6] Zalovany uvedl kromé casovych udaji mist pobytu Zalobkyné, které jsou uvedeny
jiz v bodé 3, ze zalobkyné meéla v dobé od 16. 3. 2021 do 31. 3. 2021 propustku na adrese
Mezilesi 2321, Praha 9.
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[7] Nesouhlas Méstského soudu v Praze s postoupenim véci je davodny.

[8] Podle § 32 odst. 3 zakona o azylu k fizeni o Zalobé je mistné pfislusny krajsky soud,
v jehoz obvodu je Zadatel o udéleni mezinarodni ochrany (zalobce) v den podani Zaloby hlasen
k pobytu.

[9] Mistni pfislusnost soudu v projednavané véci tedy odvisi od mista, kde byla zalobkyné /)
v den podani zaloby 7) hlasena k pobytu.

[10]  Pokud byla zalobkyné v den podani Zaloby hlasena k pobytu na dvou mistech a jednalo
se 0 obvody dvou krajskych, resp. méstskych soudu, jsou mistné piislusné oba tyto soudy
(viz usneseni ze dne 30. 3. 2007, &. Nad 5/2007-30). Rizeni se proto muze konat u kteréhokoli
znich (viz § 11 odst. 2 o. s. f. ve spojeni s § 64 s. f. s.). Véc projedna a rozhodne o ni soud,
un¢hoz byla podina zaloba (srov. usneseni NSS ze dne 20. 8. 2014, ¢&. Nad 218/2014-81,
¢. 3122/2014 Sb. NSS).

[11]  V dobé¢ podani zaloby byla zalobkyné hlasena na dvou mistech pobytu. Dne 30. 3. 2021
sice z PoS Zastavka odchazela, to ale neznamena, ze tento den nelze toto misto povazovat
za misto jejtho pobytu. Vzhledem k tomu, ze Zalobkyné podala zalobu ke Krajskému soudu
v Brné, je tento soud v souladu s citovanou judikaturou mistné piislusnym soudem k projednani
a rozhodnuti véci, na ¢emz nemuze zhlediska § 32 odst. 3 zakona o azylu nic zménit
ani stanovisko zalobkyné.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejs ou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 24. ¢ervna 2021

Ondfej Mrakota
pfedseda senatu





