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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu ve vécech volebnich, ve vécech mistniho a krajského
referenda a ve vécech politickych stran a politickych hnuti slozeném z pfedsedy senatu Tomase
Langaska, soudkyné Michaely Bejckové a soudct Josefa Baxy (soudce zpravodaj), Radana Malika,
Petra Mikese, Pavla Molka a Ivo Pospisila v pravni véci navrhovatele: R. P., proti odpurci: Statni
volebni komise, se sidlem niamésti HrdinG 1634/4, Praha 4, ve véci ,,navrhu na vysloveni
neplatnosti voleb a neplatnosti hlasovani®,

takto:
I. Navth se odmita.

II. Zadny z ucastniki ne ma pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

I.

(1] V' navrhu doruceném Nejvyssimu spravnimu soudu dne 20.10. 2021 navrhovatel
pozadoval vysloveni neplatnosti voleb a hlasovani do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské
republiky konanych ve dnech 8. a 9. fijna 2021. Poukazal na to, Ze volby neprobéhly svobodné,
nebot” mimofadné opatfeni ministerstva zdravotnictvi ze dne 27. 9. 2021, ¢. j. MZDR
14601/2021-25/MIN/KAN, ucast ¢asti volict znemoznilo. Volby vyhlasovali a ve volbach
kandidovali dluznici legitimnich véfitela Ceské republiky, ktefi nedisponuji pravem volit a byt
volen. Pravni tkony téchto dluznika jsou tedy absolutné neplatné. K obrané naseho statu jsou
opravnéni vsichni obc¢ané. Neopravnéné zasahy dluznika legitimnich véfiteld maji dalekosahlé
nasledky v mezinarodnich vztazich a na celosvétové déni. Z tohoto divodu navrhl v zavéru
vysloveni neplatnosti hlasovani ve volbach.

II.

[2] Nejvyssi spravni soud musi navrh z procesnich duvodia odmitnout. Podle platné pravni
upravy muze obcan navrhnout vysloveni neplatnosti volby jen téch kandidata, ktefi byli
ve volbach do Poslanecké snémovny zvoleni ve volebnim kraji, kde je obc¢an zapsany do stalého
seznamu (§ 87 odst. 1 volebniho zakona). Nejvyssi spravni soud se ve své judikatufe touto pravni
upravou setrvale fidi a navrhy na vysloveni neplatnosti volby kandidata v jiném volebnim kraji,
nez ve kterém je navrhovatel zapsan do stalého seznamu volicu v nékterém z volebnich okrsku,
odmita pro chybéjici aktivni legitimaci navrhovatele (srov. napf. usneseni Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 26. 6. 2000, €. j. Vol 5/2006-46, ¢. 944/2006 Sb. NSS).

[3] Podat navrh na neplatnost volby vsech kandidata ve volbach do Poslanecké snémovny
(fakticky navrh na neplatnost celych voleb do Poslanecké snémovny) muze pouze politicka
strana, hnuti nebo koalice, jejiz kandidatni listina byla zaregistrovana ve vSech volebnich krajich,
jestlize poda navrh na vysloveni neplatnosti volby kandidatd v kazdém volebnim kraji.
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Navrhovatel v§ak podal volebni stiznost jako obéan zapsany do stilého seznamu ve volebnim okrsku,
kde byl poslanec volen (§ 87 odst. 1 volebniho zakona), a plati tak pro néj vyse uvedené omezeni.
Ani k vyzvé soudu vsak neformulovat pfipustny vyrok rozhodnuti soudu, jehoz se domaha
(petit). I z obsahu navrhu, po jeho doplnéni, je zfejmé, ze sméfuje k neplatnosti celych voleb,
resp. jako kandidaty, jejichz volbu zpochybnuje, oznacil vSechny kandidaty ve vSech volebnich
okrscich.

[4] Nejvyssi spravni soud proto navrh na vysloveni neplatnosti celych voleb do Poslanecké
snémovny musel odmitnout, nebot’ navrhovatel se zde domaha néceho, co zikonna uprava
vibec neumozmuje, a jde tedy v $irsim slova smyslu o navrh nepfipustny [§ 46 odst. 1 pism. d)
s. f. 8.]; k tomu viz napf. usneseni ze dne 14. 11. 2013, ¢. j. Vol 120/2013-42.
III.

[5] O nakladech fizeni bylo rozhodnuto podle § 93 odst. 4 s. 1. s., podle n¢hoz ve vécech
volebnich Zzadny z uc¢astnikti nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Pouceni: Usneseni nabyva pravni moci dnem vyvéSeni na tufedni desce Nejvyssiho

spravniho soudu (§ 93 odst. 5 s. 1. s.)

Proti tomuto usneseni nejsou opravné prosttedky pfipustné.

V Brn¢ dne 3. listopadu 2021

Tomas Langasek
predseda senatu





