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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu ve vécech volebnich, ve vécech mistntho a krajského
referenda a ve vécech politickych stran a politickych hnuti slozeném z pfedsedy senatu Tomase
Langaska, soudkyné Michaely Bejckové a soudct Josefa Baxy, Radana Malika, Petra Mikese, Pavla
Molka (soudce zpravodaj) a Ivo Pospisila v pravni véci navrhovatelky: Aludfevo, s.r.o., se sidlem
Prazski 1808, Dobfis, a ticastnice fizeni: Statni volebni komise, se sidlem niam. Hrdint 1634/4,
Praha 4, o ,,navrhu na neplatnost voleb do PS 2021,

takto:
I Navth se odmita.
IL. Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu naklada fizent.
Oddavodnéni:
[1] Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 19. ffjna 2021 podani oznacené jako ,,ndvrh na neplatnost

voleb do PS 2027, Tento navrh vsak byl podan osobou zjevné neopravnénou.

[2] Ackoliv je na konci navrhu uvedeno, Ze jej podava ,,Miloslav Vodicka,” a je pfipojen
naskenovany necitelny podpis, navth byl soudu dorucen prostfednictvim datové schranky
spole¢nosti Aludfevo, s.r.0., se sidlem Prazska 1808, Dobfis, jejimz jednatelem je podle informaci
obchodniho rejstitku pravé Miloslav Vodicka.

[3] Ze stanoviska pléna Nejvyssiho soudu ze dne 5. ledna 2017, Plsn 1/2015, k podanim
¢inénym v elektronické podobé a k dorucovani elektronicky vyhotovenych pisemnosti soudem
prostfednictvim vefejné datové site, vyplyva, ze procesni ukon, ucinény prostfednictvim datové
schranky za podminek uvedenych v § 18 odst. 2 zikona ¢. 300/2008 Sb., o elektronickych
ukonech a autorizované konverzi dokumentt, ve znéni pozdé¢jsich pfedpisi, osobou tam
oznacenou, ,,7zd stejné ricinky jako procesni sikon ucinény pisemné a podepsany osobon, pro kteron byla rizena
datovd schranka. Je-li osobon, pro kteron byla rizena datovd schrinka, pravnickd osoba, md takovy procesni
likon uiinény prostrednictvim datové schranky stejné ricinky jako procesni ikon, ktery a pravnickou osobu
plsemné ucini a podepise osoba opravnénd jednat za pravnickon osobu podle prisiusnébo procesniho predpisn.
(bod IV stanoviska). Jinak fec¢eno, pokud byl navrh poslan z datové schranky spolecnosti
Aludfevo, s.r.o., je nutno za navrhovatele povazovat tuto spolec¢nost, nikoliv fyzickou osobu
Miloslava Vodicku.

[4] Podle § 87 odst. 1 zikona ¢. 247/1995 Sb., o volbich do Patlamentu Ceské republiky
aozméné a doplnéni nékterych dalsich zakont, ve znéni pozdéjsich predpist, se podanim
navrhu na neplatnost volby kandidata muze domahat ochrany u soudu kazdy oblan zapsany
do stalého seznamu ve volebnim okrsku, kde byl poslanec volen, a kazda politickdi strana, politické
hnuti nebo koalice, jejiz kandidatni listina ve volebnim kraji byla pro volby do Poslanecké snémovny
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zaregistrovana. Z toho vyplyva, ze navrhovatel, jenz je pravnickou osobou, neni opravnén
domahat se u soudu navrhu na neplatnost volby kandidata (kandidatt) ve volbach do Poslanecké
snémovny Parlamentu.

(5] Vzhledem k tomu, ze navrh byl podian osobou k tomu zjevné neopravnénou, Nejvyssi
spravni soud jej podle § 46 odst. 1 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni
pozdéjsich predpist, odmitl, stejné jako ucinil ve zcela obdobném pifipadé v usneseni ze dne
9. listopadu 2017, €. j. Vol 35/2017 - 5.

[6] Podle § 93 odst. 4 s. f s. nema v fizeni ve vécech volebnich zadny z ucastnika pravo

na nahradu nakladt fizeni.

Pouceni: Usneseni nabyva praivni moci dnem vyvéseni na udfedni desce Nejvyssiho
spravniho soudu (§ 93 odst. 5 s. . s.).

Proti tomuto usneseni n e ni opravny prosttedek pfipustny.

V Brné¢ dne 26. fijna 2021

Tomas Langasek
pfedseda senatu





