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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném zpfedsedy Milana Podhrazkého
a soudcu Petra Mikese a Jitky Zavfelové v pravnl véci navrhovatelky: Mgr. V. Z., Ph.D.,
zastoupend Mgr. Davidem Zahumenskym, advokatem se sidlem tifda Kpt. Jarose 1922/3, Brno,
proti odpurci: Ministerstvo zdravotnictvi, se sidlem Palackého nameésti 375/4, Praha 2,

onavthu na zruseni opatfeni obecné povahy odpuarce ze dne 26. 8. 2021,
&j. MZDR 14601/2021-23/MIN /KAN,

takto:
I Rizeni o navrhu na zruseni opatfeni obecné povahy se zastavuje.
II. Zadny z tcastniki nem a pravo na nahradu naklada fizeni.

ITI.  Navrhovatelce se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vysi 4 000 K¢, ktery bude
vyplacen z tctu Nejvysstho spravniho soudu do 30 dna od pravni moci tohoto usneseni
k rukam jejtho zastupce Mgr. Davida Zahumenského, advokata.

Oduavodnéni:

(1] Navrhem podanym dne 19. 9. 2021 napadla navrhovatelka mimofadné opatfeni odpurce
ze dne 26.8.2021, ¢. MZDR 14601/2021-23/MIN/KAN. Uvedené opatfeni povazovala
za nezakonné, nebot’ se v jeho dusledku citila byt diskriminovana pro své nabozenské vyznani.
Navrhovatelka je buddhistkou, kvuli ¢emuz se nemuze nechat ockovat proti onemocnéni
covd-19 dfive, nez budou naockovany ostatni lidské bytosti. Jeji nabozenské presvedéeni ji tak
v disledku (s ohledem na napadené opatfeni) nuti se podrobovat testovani proti tomuto
onemocnéni pro vyuzivan{ riznych sluzeb a acasti na nékterych akcich, pfestoze se navrhovatelka
nemoci covid-19 sama neobava.

(2] Dne 27.9. 2021 dorucila navrhovatelka Nejvyssimu spravnimu soudu podani oznacené
jako ,,Zpétvzeti navrhu na zruseni opatfeni obecné povahy Ministerstva zdravotnictvi CR ze dne
26. 8. 2021, ¢j. MZDR 14601/2021-23/MIN/KAN*. Uvedla, ze navrh bere zpét, nebot’” odptirce
jej jinym opatfenim ze dne 27.9. 2021 zrusil. Navrhovatelka zaroven vyslovné pozadala soud
o zastaven{ fizeni o jejim navrhu.

[3] V souladu s dispozicni zasadou, jiz je spravni soudnictvi ovladano, navrhovatel (zde
navrhovatelka) disponuje fizenim nebo jeho pfedmétem, a tedy muze vzit svij navrh zcela nebo
zCasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl (srov. § 37 odst. 4 s. 1. s.). Podle § 47 pism. a) s. f. s.,
vzal-li navrhovatel sviij navrh zpét, soud usnesenim fizeni zastavi.
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[4] Vzhledem k tomu, ze projev vile, jimz doslo ke zpétvzeti navrhu, je jednoznacny
a nevzbuzuje Zadné pochybnosti, Nejvyssi spravni soud v souladu s {47 pism.a)s. f.s.
ve spojeni s § 120 s. f. s. fizeni zastavil.

[5] Lze dodat, ze s ohledem na zastaveni fizeni se soud v projednavané véci jiz nezabyval tim,
zda Ing. F. C., ktery se do fizeni o daném navrhu pfihlasil jako osoba zucastnéna na fizeni, v
navaznosti na uplatnéna tvrzeni napliuje podminku pfimého dotceni na svych pravech a
povinnostech vydanim napadeného mimoradného opatieni (§ 34 odst. 1 s. f. s.).

[6] Vyrok o nahrad¢ nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3 s. f. s., podle né¢hoz zadny
z ucastnikd nemd pravo na nahradu nakladu fizeni, jestlize bylo fizeni zastaveno.

[7] S ohledem na danou procesn{ situaci musel Nejvyssi spravni soud rozhodnout i o vraceni
jiz zaplaceného soudniho poplatku. Podle § 10 odst. 3 zikona ¢.549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, soud vrati z Gctu soudu i zaplaceny poplatek za fizeni, ktery je splatny podanim
navrhu na zahdjeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasacni stiznosti, snizeny o 20 %, nejméné
v$ak o 1 000 K¢, bylo-li fizen{ zastaveno pfed prvnim jednanim. Navrhovatelka zaplatila soudni
poplatek za navrh na zruSeni opatfeni obecné povahy ve vysi 5 000 K¢. Soud je tak povinen
navrhovatelce vritit soudni poplatek ve vysi 4 000 Ké. Castka 4 000 K¢ bude v souladu s § 10a
odst. 1 zidkona o soudnich poplatcich vricena k rukidm jejtho zastupce Mgr. Davida
Zahumenského, advokata, a to do 30 dnd od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brné 1. fijna 2021

Milan Podhrazky
pfedseda senatu





