8 Ao 19/2021-44

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Petra Mikese a soudct Michala
Mazance a Jitky Zavfelové v pravni véci navrhovatelky: Mgr. V. Z., Ph. D., zast. Mgr. Davidem
Zahumenskym, advokatem se sidlem tfida Kpt. Jarose 1922/3, Brno, proti odpurci: Ministerstvo
zdravotnictvi, se sidlem Palackého namésti 375/4, Praha 2, o navrhu na zruSeni opatieni obecné
povahy odpurce ze dne 29. 6. 2021, ¢. MZDR 15757/2020-55/MIN/KAN,

takto:
I Navrh se odmita.
II. Zadny z Gcastniki n e m 4 pravo na nahradu nakladu fizeni.
III.  Navrhovatelce se vraci zaplaceny soudni poplatek za navrh na zruseni opatfeni

obecné povahy ve vysi 5 000 K&, ktery bude vyplacen z actu Nejvysstho spravntho soudu
do 30 dnu od pravni moci tohoto usneseni k rukam jejtho zastupce Mgr. Davida
Zahumenského, advokata.

Oduvodnéni:

1] Navrhovatelka se navrhem na zruseni opatfeni obecné povahy domahala zruseni
mimotidného opatfeni odpurce ze dne 29. 6. 2021, ¢. MZDR 15757/2020-55/MIN/KAN,
kterym byla mj. stanovena povinnost nosit ochranné prostfedky dychacich cest na vymezenych
mistech.

[2] Nejvyssi spravai soud rozsudkem ze dne 27.7.2021, ¢&. 8 Ao 17/2021-63, k navrhu
jiného navrhovatele nyni napadené mimofadné opatfeni odptirce zrudil zdavodu jeho
nepfezkoumatelnosti, a to uplynutim tfettho dne od pravni moci tohoto rozsudku. Rozsudek
nabyl pravni moci dne 27. 7. 2021.

[3] Nejvyssi spravni soud podle § 103 o. s. f. ve spojeni s § 64 s. f. s. kdykoliv za fizeni
pfihlizi z tfedni povinnosti k tomu, zda jsou splnény podminky, za nichz muze rozhodnout
vevéci samé (podminky fizeni). Jelikoz navrhovatelka vnyni projednavané véci napadla
mimoradné opatfeni odpurce, které jiz Nejvyssi spravni soud zrusil, zabyval se dale tim, zda jsou
splnény podminky fizeni pro rozhodnuti ve véci samé.

[4] Jednou z podminek fizeni je mj. existence predmétu fizeni. Odpadnuti pfedmétu fizeni
je neodstranitelnym nedostatkem podminek fizeni, pro ktery soud navrh usnesenim odmitne
podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s.
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[5] Pokud je vedeno fizeni o zruseni opatfeni obecné povahy, pak k odpadnuti predmétu
fizeni muze dojit tim, Ze spravni soud v jiném fizeni zrus{ navrhem napadené opatfeni obecné
povahy nebo jeho cast (§ 101d odst. 2 s. f. s.). ZruSeni opatfeni obecné povahy nebo jeho casti
soudem ma totiz Gcinky erga ommes (vaci véem). Ackoliv se totiz jedna o spravni akt konkrétni
co do pfedmétu, okruh jeho adresatd je vymezen obecné (rozsudek NSS ze dne 15.12. 2010,
&. 7 Ao 6/2010-44, & 2464/2012, Sprava narodniho parku Sumava).

[6] Jelikoz Nejvyssi spravai soud jiz rozsudkem sp. zn. 8 Ao 17/2021 napadené mimotadné
opatfeni odpurce zrusil, doslo v nyni projednavané véci k odpadnuti predmétu fizeni. Ucinky
tohoto rozsudku totiz dopadaji rovnéz na navrhovatelku. Nejvyssi spravni soud proto rozhodl
tak, ze navrh navrhovatelky odmitl podle § 46 odst. 1 pism. a) s. . s. pro odpadnuti pfedmétu
fizeni.

[7] O nakladech fizeni bylo rozhodnuto v souladu s § 60 odst. 3 s. f. s., podle kterého nema

zadny z ucastnika pravo na nahradu naklada fizeni, byl-li navrh odmitnut.

[8] Podle § 10 odst. 3 véty posledni zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, plati,
ze by-li navrh na gahdjeni 1izent pred pronim jedndnin odmitnut, soud vrdti 3 iitn soudn aplaceny poplatek.
Nejvyssi spravni soud proto rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku ¢. III tohoto usneseni, tedy
ze navrhovatelce vraci soudni poplatek ve vysi 5 000 K¢ ve lhute stanovené v souladu s § 10a
odst. 1 zakona o soudnich poplatcich.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.
V Brné 4. srpna 2021

Petr Mikes
pfedseda senatu





