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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy Mgr. Davida Hipsra a soudca
Mgr. Lenky Krupickové a JUDr. Tomase Foltase v pravni véci navrhovatelky: Ing. E. K.,
zastoupena Mgt. Janem Pofizkem, advokatem se sidlem Kovaka 554/24, Praha 5, proti odpurci:
Ministerstvo zdravotnictvi, se sidlem Palackého namésti 375/4, Praha 2, o navrhu na zruseni
cl. I odst. 3 pism. c) opatfeni obecné povahy zedne 6.4.2021, ¢ j. MZDR 15757/2020-
47/MIN/KAN, ve znéni mimofadného opatfeni odplirce ze dne 19.4.2021,
¢.j. MZDR 15757/2020-48 /MIN/KAN, v rozsahu textu ,,studenty a pedagogické pracovniky podle
Skolského zikona a studenty a akademické pracovniky podle zdkona & 111/1998 Sb., o vysokych skolach
a o zméné a doplnéni dalSich zdkonii (Ydkon o vysokych Skolich), ve néni pozdéisich predpisi, v rimei
vdéldvact aktivity, jejiz charakter neumogriuje noseni ochranného prostiedfen (zem. télocvik, pév, hra na dechové
ndstroje).*,

takto:
I. Rizeni o navthuse zastavuje.
II. Zadny z ucastniki n e m 4 pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

[1] Nejvyssi spravni soud obdrzel ve shora oznacené véci prostrednictvim Méstského soudu
v Praze dne 10. 5. 2021 navrh navrhovatelky na zruseni v zahlavi vymezené ¢asti opatfeni obecné
povahy - mimofidného opatfeni odplrce zedne 6.4.2021, ¢&.j. MZDR 15757/2020-
47/MIN/KAN, ve znéni mimofadného opatfeni odptarce ze dne 19.4.2021,
¢. j. MZDR 15757/2020-48/MIN/KAN (dale téz ,,mimofadné opatieni odptrce®).

[2] Podanim ze dne 19. 5. 2021 doruc¢enym Nejvyssimu spravnimu soudu téhoz dne vzala
navrhovatelka prostfednictvim svého zastupce navrh na zruseni ¢asti mimofadného opatfeni
odpurce v plném rozsahu zpét.

[3] V souladu s dispozi¢ni zasadou, ktera ovlada spravni soudnictvi, muze navrhovatel
disponovat fizenim nebo jeho pfedmétem, a muaze tedy 1 vzit svj navrh zcela nebo zéasti zpét,
dokud o ném soud nerozhodl [viz § 37 odst. 4 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni,
ve znéni pozdéjsich predpisu (dale téz ,.s. f. 5.)]. Podle § 47 pism. a) s. f. s. vzal-li navrhovatel
svuj navrh zpét, soud fizeni zastavi; Slo-li vSak o spole¢ny navrh vice osob, vezme pfedseda

senatu toliko zpétvzet{ navrhu jednim z navrhovateld usnesenim na védomi.

[4] Vzhledem k tomu, Ze projev vule, jimz doslo ke zpétvzeti navrhu, je jednoznacny
a nevzbuzuje zadné pochybnosti, Nejvyssi spravni soud v souladu s § 47 pism. a) s. f. s. f{zeni
o navrhu vyrokem I. zastavil.
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[5] Vyrok o nahradé nakladu fizeni o navrhu je odivodnén § 60 odst. 3 s.f.s., podle
kterého nema zadny z ucastniki praivo na nahradu nakladt fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.
Navrhovatelka uvedla, Ze ke zpétvzeti navrhu pfistoupila z divodu zruSeni mimofiadného
opatfeni odpurcem. Dozadovala se proto nahrady nakladu fizeni. Jak uvedl Nejvyssi spravni soud
v usneseni ze dne 22. 4. 2021, ¢. j. 4 Ao 1/2021 - 56, zakon ¢. 94/2021 Sb., o mimofadnych
opatfenich pfi epidemii onemocnéni covid-19 obsahuje specialni ustanoveni umoznujici pfezkum
téch mimofradnych opatfeni, ktera v prib¢hu fizeni o nich pozbydou platnosti (v dtsledku toho
1 ac¢innosti). Pokrac¢ovani soudniho fizen{ je tedy i nadale mozné. Nejvyssi spravni soud proto
neshledal davody pro postup podle § 60 odst. 3 véty druhé s. f. s., dle které vzal-li navrhovatel
podany navrh zpét pro pozd¢jsi chovani odpurce nebo bylo-li fizeni zastaveno pro uspokojeni
navrhovatele, ma navrhovatel proti odpurci pravo na nahradu nakladt fizeni. Obdobné
ostatn¢ postupoval  také  vusnesenich ze dne 20.5.2021, ¢.j.5A017/2021 - 31,
a¢.j. 5 Ao 18/2021 - 41, ve kterych rovnéz navrhovatelé vzali svaj navrh zpét z davodu zruseni
mimoradnych opatfent.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 27. kvétna 2021

Mgtr. David Hipsr
pfedseda senatu





