9 Ao 16/2021 - 31

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Barbary Pofizkové a soudcu
JUDr. Radana Malika a JUDr. Pavla Molka v pravni véci navrhovatele: L. L., zast
doc. JUDrt. Zdenkem Koudelkou, Ph.D., advokatem se sidlem Optitova 874/46, Brno, proti
odptrci: Ministerstvo zdravotnictvi, se sidlem Palackého ndmésti 375/4, Praha 2, o niavrhu
na zruseni casti opatfeni obecné povahy — mimofadného opatfeni odpurce ze dne 25. 6. 2021,
¢.j. MZDR 14601/2021-21/MIN/KAN, ve znéni mimofidného opatfeni odpurce ze dne 2. 7.
2021, ¢. j. MZDR 1595/2021-6/MIN/KAN,

takto:
I. Rizeni o navthu se zastavuje.
I1. Zadny z tcastniki nema pravo nanahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

(1] Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 23. 7. 2021 navrh na zruseni ¢asti v zahlavi oznaceného
mimoradného opatfeni.

(2] Navrhovatel podal navrh na zrudeni ¢asti tohoto opatfeni, aniz by uhradil soudni poplatek
ve vys$i 5 000 K¢ podle polozky 18 bodu 2. pism. b) sazebniku poplatkd, ktery tvofi pfilohu zakona
¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich (dale jen ,,zakon o soudnich poplatcich®).

[3] Podle § 2 odst. 2 pism. a) zakona o soudnich poplatcich je ve vécech spravntho soudnictvi
poplatnikem poplatku za fizeni ten, kdo podal navrh na zahajeni fizeni. U poplatku za fizeni vznika
poplatkova povinnost podanim navrhu na zahajeni fizeni a timto okamzikem je téz poplatek splatny
[§ 4 odst. 1 pism. a) a § 7 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich].

[4] Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich nebyl-li poplatek za fizeni splatny podanim
navrhu na zah4jeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasac¢ni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika
k jeho zaplaceni ve lhuté, kterou mu urci v délce alespon 15 dnd; vyjimecné muze soud urdit lhitu
kratsi. Po marném uplynuti této lhity soud fizeni zastavi. K zaplacen{ poplatku po marném uplynuti
lhuaty se nepfihlizi. Podle § 9 odst. 3 zdkona o soudnich poplatcich soud poplatnika ve vyzveé pouci
o tom, ze f{zeni zastavi, jestlize poplatek nebude ve stanovené lhuté zaplacen.

(5] Nejvyssi spravai soud navrhovatele usnesenim ze dne 29. 7. 2021, ¢.j. 9 Ao 16/2021 - 21,
vyzval, aby ve lhaté¢ 5 dnd ode dne doruceni usneseni zaplatil soudni poplatek (k vyjimecnému
urceni kratsi lhaty nez 15 dnt viz bod 3 tohoto usneseni). Zaroven jej poucil, ze nebude-li soudni
poplatek ve stanovené lhite zaplacen, soud fizeni o navrhu zastavi.
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[6] Uvedené usnesen{ bylo zastupci navrhovatele doruceno do jeho datové schranky dne 30. 7.
2021 (viz dorucenka pfilozena k¢. 1l 21 soudnfho spisu), pétidenni lhuta pro jeho zaplaceni
tedy uplynula ve stfedu dne 4. 8. 2021. Jelikoz navrhovatel na vyzvu zadnym zpusobem nereagoval,
soud podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. f. s. fizen{
o navrhu zastavil.

[7] O nahradé¢ nakladu fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 3 véty prvni s. f. s. tak, ze zadny
z ucastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni, jelikoz fizen{ o navrhu bylo zastaveno.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.
V Brné¢ dne 18. srpna 2021

JUDr. Barbara Potizkova
pfedsedkyné senatu





